Czy karac Samsunga za
bluznierstwo?
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Na poczatku lipca wsciekty tium spalit billboardy Samsunga w
Karaczi w Pakistanie z powodu ,bluZnierczej nazwy” urzadzenia
Wi-Fi w sklepie.

Najwieksze miasto Pakistanu sta*o sie nie po raz pierwszy
areng zamieszek muzuimanéw oburzonych rzekomym obrazeniem
islamu, Boga, ,Koranu” czy Proroka. Nie wiadomo doktadanie czy
chodzito o nazwe urzadzenia Wi-Fi, czy bluZnierstwo zawarte
zostato w kodzie QR, wkrétce jednak policja aresztowata 27
pracownikéw potudniowokoreanskiego giganta technologicznego, a
firma wydata oS$wiadczenie z przeprosinami 1 wszczeta
wewnetrzne dochodzenie.

Ten wybuch agresji i tak byt jeszcze bezkrwawy w poréwnaniu do
poprzednich historii, gdzie dokonywano linczéw, podrzynano
gardta w przekonaniu, ze obrazono proroka Mahometa. W lutym
tego roku ttum ukamienowat chorego psychicznie 41-latka w
jednej z wiosek w prowincji Pendzab. Podobno ktos$ widziat jak
podpala w meczecie ,Koran”.

0d 1987 roku oskarzono w Pakistanie o bluznierstwo 1856 o0sdéb,
wiekszo$¢ z nich otrzymata kary wiezienia. W tym samym czasie
ponad 130 os6b zostato zabitych przez ti*um lub sprawcow
pozapanstwowych. Ofiarami czesto byty mniejszosci religijne —
chrzesScijanie, wyznawcy ahmadijji czy szyici.

W artykule dla ,News Lines”, muzuimanski liberat Mustafa Akyol
z Cato Institute wzywa panstwa muzutmanskie do uczciwej
dyskusji w sprawie ich podejscia do bluznierstwa. Do czego$
gtebszego niz tylko potepienie biorgcego sprawy w swoje rece
ttumu, wyrazane czesto przez duchownych i politykéw.
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Reformator chciatby otwartej 1 gtebokiej dyskusji nad
zasadnoscig praw o bluZnierstwie w prawie islamskim.

Przyznaje, ze zwolennicy pogladu o koniecznosci kary za
bluznierstwo mogg wskazywa¢ na tradycyjne islamskie
orzecznictwo, ktdére wuzasadnia ciezkie kary. ,I w
rzeczywistosci, ich argumenty nie sg bez podstaw, pomimo
ptaczu apologetdow, ktorzy twierdzg wprost przeciwnie”, pisze
Akyol. Jednoczes$nie wskazuje na to, ze prawodawstwo
muzuimanskie jest bardziej zniuansowane, niz islamskie sady
chca dzisiaj przyznac¢, i pokazuje droge wyjscia.

Na poczatku trzeba jednak przyznaé¢, ze bluznierstwo, a w
szczegbélnosci obrazanie proroka, byto karane $miercig w
czterech gt*déwnych nurtach prawnych sunnickich oraz w
dzafaryckiej szkole sunnitéw. Dyskusja dotyczyta tego, pisze
Akyol, czy gdy kto$ przeprosi i wyrazi zal, to moze zostac od
kary uwolniony. Przypomina tez, ze w XIV wieku protoplasta
dzisiejszego wahabbizmu i salafizmu, Ibn Tajmijja, w traktacie
»Nagi miecz przeciwko temu, ktéry zniewaza Postanca”
spopularyzowat bezwzgledne podejsScie wobec bluzniercéw.

Z drugiej strony w szkole hanafickiej, ktéra jest tradycyjna
szkotg dla wiekszosci Pakistanczykéw, uzasadnia sie Kkare
Smierci za bluznierstwo tym, Ze jest ono jednoznacznie rdéwne
apostazji. Jezeli jednak o bluZznierstwo oskarza sie
niemuzutmanéw, to jak mieliby oni popetnié apostazje, skoro
nie sg muzuimanami? Dlatego czes¢ osOb argumentuje, ze prawa o
bluznierstwie nie powinny ich dotyczyc.

Akyol idzie dalej. Przypomina, ze we wczesnym okresie rozwoju
hanafizmu cze$¢ prawnikéw uwazata, ze chociaz ,niewiara jest
najgorszym grzechem, jest nim pomiedzy cztowiekiem a Bogiem,
wiec kara za ten grzech jest przesunieta na Dzien Sadu
Ostatecznego”. Niestety ten nurt wygast, wulegajac
konformizmowi wobec dominujgcego nurtu karania za



bluZznierstwo.

W samym ,Koranie”, twierdzi Akyol, nie ma wyraznie zapisanej
kary za bluZznierstwo. Wers 6:68 zakazuje muzuXmanom przebywacd
w towarzystwie ludzi, ktorzy zaprzeczajg lub wysSmiewajg
objawienie. Inne stanowisko przedstawiajg fundamentalisci.
Odnoszg sie do wersetu 5:33, ktdéry nie méwi wprost o karze za
bluznierstwo, ale o ,szerzeniu zepsucia na Ziemi” czy ,walce z
Prorokiem i Mahometem” i w ten sposdéb podciggajg pod to
zniewazanie religii.

Mniej przejrzyste niz ,Koran”, co przyznaje autor ksigzki
,Ponowne otwarcie muzutmanskich umystéw”, sg hadisy. Znajduja
sie wsrod nich rézne historie krytykdédw Mahometa, poetéw,
ktérych spotkata smier¢ za lzenie Proroka i nowej wiary. Akyol
twierdzi, ze nawet jezeli te historie sg prawdziwe, to
dotyczyty nawotywania do przemocy 1 zniszczenia dopiero
rodzgcej sie, stabej wspdlnoty religijnej, wiec mozna patrzed
na nie jedynie jak na historyczne wydarzenie, a nie zalecenie
na przysztosé¢. Zwtaszcza, ze innym ulubionym przez muzutmandéw
powiedzeniem Proroka jest ,Badz delikatny i spokojny, poniewaz
Allah lubi delikatnos$¢ we wszystkich sprawach”.

Z drugiej strony Akyol przypomina Ibn Tajmijje, cytowanego
przez sad w Islamabadzie, ktdéry méwit, ze Prorok miat prawo do
wybaczania, ale jego Umma nie ma prawa przebacza¢ tym, co
szydzg z niego. To zdaniem liberata jest wybidrcze traktowanie
religii w imie sprawowania wtadzy, a nie nas$ladowanie Proroka.

Dla Akyola to mariaz religii z polityka przesadzit o tym, ze
tolerancja w islamie ustgpita przepisom rygorystycznym, a
religia stata sie narzedziem wtadzy 1 podpora
imperialistycznej ekspansji 1 prawnej dominacji. Zgodnie z
duchem 6éwczesnych czaséw. I kontynuuje do dzi$ kontrole nad
sumieniami, ktdére nie zgadzajg sie na inne interpretacije.
Podaje przyktad pakistanskiego uczonego w prawie islamskim
Javeda Ahmada Ghamidiego, ktéry po ogtoszeniu, ze bluZnierstwo
nie ma podstaw religijnych w islamie, musiat* uciec do Stanéw



Zjednoczonych przez Malezje.

Podsumowujgc swéj wywdd Akyol stwierdza, ze przede wszystkim,
jezeli muzuimanom zalezy na przysztos$ci islamu, to kary za
bluznierstwo bardziej zniewazajg islam niz cokolwiek innego.
,Zabijanie lub torturowanie niewinnych ludzi w imie Proroka
islamu nie chroni jego »honoru«. Jezeli robi cokolwiek, to
zniestawia islam”, konczy przestaniem dla muzutmandw.

Pakistan jest panstwem nie tylko wiodacym w statystykach kar
za bluznierstwo, ale takze na poziomie miedzynarodowym
starajgcym sie doprowadzi¢ do uznania tych kar jako praw
chronigcych wolnos¢ religijna.

Chociaz kary za bluzZnierstwo istnieja takze w innych krajach,
takze niemuzutmanskich, to zazwyczaj, jak w Hiszpanii czy
Wtoszech, konczg sie gtdéwnie karg grzywny. W naszym kraju
Solidarna Polska chciataby zaostrzenia wyrokdéw za zniewazanie
Kosciota i religii do kar wiezienia, co bytoby niechlubnym
wytomem ws$rdéd panstw demokratycznych i zbliza*oby nas do
poziomu Rosji czy Indii. JednoczesSnie wprowadzenie Kkar
wiezienia za bluzZnierstwo, jak chcieliby tego zwolennicy
wspb6trzadzgcej w Polsce partii, uzasadnitoby kary w innych
krajach 1 doprowadzito do wiekszego przesladowania
chrzescijan.
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