Czy jestes marionetka Putina?

2 wrzes$nia 2023

Ttumaczenie transkrypcji peitnego wywiadu amerykanskiego
dziennikarza Tuckera Carlsona z premierem Wegier Victorem
Orbanem przeprowadzonego pod koniec sierpnia 2023 r.

Podczas gdy wojna na Ukrainie catkowicie zmienia porzadek
Swiata i grozi zniszczeniem ludzkiej cywilizacji, uderzajace
jest to, jak mato informacji Amerykanie otrzymujg o tym, co
sie tam dzieje. Wegry graniczg z Ukraing. Jego przywddca,
Viktor Orban, najdtuzej urzedujgcy premier kraju, przez cate
zycie miat do czynienia z Rosjanami. Dorastat pod rosyjska
okupacja. Jako mtody cztowiek zostat aresztowany i wtracony do
wiezienia przez wspierang przez Rosje policje za swoje wysitki
na rzecz wyzwolenia kraju. Jako premier regularnie kontaktowat
sie z Wtadimirem Putinem, ktdrego kraj dostarcza Wegrom
wiekszos¢ energii. Viktor Orban rozumie Rosje i Ukraine. Tak
wiec dwa lata po naszej ostatniej rozmowie wrdécilismy na
Wegry, aby usigs¢ z premierem Viktorem Orbanem i zapytad go,
co doktadnie dzieje sie teraz na Ukrainie. Oto co powiedziat..
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tml

— W Stanach Zjednoczonych panuje poglad, ze Ukraina wygrywa te
wojne. To nie brzmi tak, jakby to byta prawda.

— To ktamstwo. To nie tylko nieporozumienie. To ktamstwo. To
niemozliwe. Kazdy, kto zajmuje sie polityka, moze zrozumied
logike, liczby, dane. Nie ma mowy.

— Dlaczego jest to niemozliwe?

— Poniewaz w ten sposéb Ukraincy, biedni Ukraincy umierajg
kazdego dnia. Setki 1 tysigce. Wiec moje serce jest z nimi. To
jest tragedia. To tragedia dla Ukrainy. Ale zotnierze, liczba
zotnierzy, skonczg sie wczed$niej niz Rosjanie. To, co
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ostatecznie bedzie sie liczy¢, to buty na ziemi. A Rosjanie sg
znacznie silniejsi, znacznie 1liczniejsi, liczniejsi niz
Ukraincy.

— Jest ich wiecej. 0 wiele wiecej.

— Ta strategia, ktdorg wtasnie wspieramy, jest ztg inzynieriag
strategii.

— Czyli, skoro administracja Bidena powiedziata, ze naszym
celem jest pokonanie Rosji, zmiana rezimu, zabicie Putina 1
odsuniecie go od wtadzy..

— Prawdopodobnie Zle rozumiejg Rosjan. Zrozumieé¢ Rosjan to
trudna sprawa, zwtaszcza jesli od Rosji dzieli nas ocean. Tak,
kiedy méwimy o polityce, mam na mysli ludzi Zachodu, jaki jest
gtéwny punkt naszej rozmowy? Gtownym punktem jest wolnos¢. Jak
zapewni¢ ludziom coraz wiecej wolno$ci. Kiedy méwi sie o
polityce w Rosji, nie jest to kwestia numer jeden. Kwestig
numer jeden jest to, jak utrzymad¢ kraj razem, poniewaz kraj
jest bardzo duzy. I istnieje przywilej pytania, jak utrzymad
kraj razem. A nie wolnos¢. Wolnos¢ to tylko kolejna kwestia.
Druga, trzecia, jakakolwiek. Po pierwsze, utrzyma¢ kraj razem.
A to generuje inny rodzaj kultury 1 rozumienia polityki. To
tworzy rodzaj podejscia wojskowego, takiego jak zawsze w
kwestii bezpieczenstwa, strefy buforowej, podejscia
geopolitycznego. To nie jest nasza kultura, to inne podejscie.
Jest to uzasadnione, poniewaz taka jest ich historia. Ale
musimy zrozumiec, ze nie mozemy ich pokonac tak jak teraz. To
niemozliwe. Oni nie zabijg swojego przywédcy. Nigdy z niego
nie zrezygnuja. Utrzymajg kraj razem i beda go bronié. Jesli
bedziemy wiecej finansowa¢, oni beda wiecej inwestowac. Jesli
wySlemy wiecej sprzetu technicznego, beda wiecej produkowac.
Nie nalezy wiec Zle rozumied Rosjan.

— Czyli nie bedg mieli dosy¢ Putina i nie obala go?

— Daj spokdj. To zart.



— Co by sie stato, gdyby Zachodowi udato sie zabié¢ Putina? Co
statoby sie z Rosja i jej zapasami nuklearnymi?

— Moge przywota¢ jedno z moich doswiadczen?
— Tak.

— By*em premierem doktadnie w czasie, gdy w Rosji nastgpiia
zmiana. Putin po Jelcynie. Jelcyn byt bardzo staby i stawat
sie coraz stabszy. Pamietam strach, jaki wtedy panowat na
Wegrzech i w Europie. Czy bedzie nowe przywddztwo, czy nie.
Prawdziwg obawg byto to, ze w Rosji zapanuje anarchia. Putin
odszed*, a zaden nowy cztowiek, ktory przyszedi, nie jest
wystarczajgco silny, aby utrzymaé¢ kraj, arsenat nuklearny,
kontrole nad armig i tak dalej. Tak wiec wszyscy byli
szczesliwi, gdy zdali sobie sprawe, ze po Jelcynie przyszedt
Putin i zaczat® kontrolowa¢ wojsko i rosyjska potege jako
przywédca. Wtedy wszyscy byli szczesliwi. Pamietam to. Teraz
Putin jest u wtadzy przez dtugie, dtugie lata. Zapomnielismy o
tym, jak niebezpieczny jest brak silnego przywdédztwa 1lub
bezkrédlewie w Rosji. Bezkrdélewie to najgorszy mozliwy
przypadek.

— Ale to jest nasz cel. Taki jest cel Departamentu Stanu USA.
— Tak, ale to btad. Jesli taki jest cel, to jest to btad.
— Brzmi to bardzo niebezpiecznie.

— To jest bardziej niz niebezpieczne, wiesz? Tak. Siedzenie w
Waszyngtonie, w bezpiecznych Stanach Zjednoczonych, to inne
uczucie niz siedzenie tutaj, w Budapeszcie. Ukraina jest
krajem sgsiadujgcym. Wiec to, co sie tam dzieje, moze miec
natychmiastowy wptyw w ciggu 24 godzin tutaj, na Wegrzech 1
tak dalej. Kiedy bytem bardzo mtody, w 86 roku, o ile dobrze
pamietam, doszto do przypadkowej eksplozji elektrowni jagdrowej
na Ukrainie. I to natychmiast na nas wptyneto. Tak, jesli
dojdzie do eskalacji na Ukrainie..



— Czarnobyl..

— Czarnobyl, tak, to moze mie¢ na nas natychmiastowy wptyw.
Waszyngton jest daleko. Rosja 1 Ukraina sg blisko. Takie jest
wegierskie podejscie.

— Biorac pod uwage nierdéwnowage sit miedzy armiag rosyjska i
ukrainskag oraz wyczerpanie armii ukrainskiej, setki tysiecy
zabitych..

— Wielu Wegrdéw réwniez. Nikt o tym nie wie. Ale mamy
mniejszos$¢, silng mniejszos$¢, ponad 150 000 ludzi na
terytorium Ukrainy, ktére wczesniej byto czesScig Wegier. To
mniejszos¢ historyczna, zyjgca tam spotecznos$¢. Sa czesSciag
panstwa ukrainskiego i sg teraz wcielani do armii i umierajja.
Walczg za Ukraine, a zotnierze wegierscy umierajg za Ukraine
jako obywatele ukrainscy. Tak wiec stracilismy, to znaczy,
jako nardéd wegierski, codziennie tracimy kolejne zycia.

— W pewnym momencie beda potrzebowa¢ wiecej ludzi, coraz
wiecej zotnierzy. Skad beda pochodzié?

— To najbardziej ryzykowne pytanie. Jes$li jakikolwiek kraj
zachodni wystatby tam kogokolwiek, oznaczatoby to bezposSrednig
wojne miedzy Zachodem a Rosja. I natychmiast znalezlibys$my sie
w stanie trzeciej wojny Swiatowej. Jest to wiec bardzo
niebezpieczny moment.

— To dla ciebie oczywiste?

— Absolutnie. Nie dla mnie, dla kazdego na ulicy. Wszyscy
zwykli obywatele sg Swiadomi, Zze zyjemy w bardzo
niebezpiecznym momencie. Trzecia wojna sSwiatowa moze zapukad
do naszych drzwi. Musimy by¢ bardzo, bardzo ostrozni. I to
jest moje przestanie zawsze do Ameryki, a takze na szczycie
NATO: badzcie ostrozni.

— I jaka jest ich reakcja, gdy to méwisz?

— Wiesz, uwazajg sie za wiekszych, a wiec madrzejszych. Tak



jest zawsze.
— Wiec cie nie stuchaja?
— Mozna tak powiedzied. Tak.

— Musze zapytac¢ o Nord Stream. Wydaje sie bardzo oczywiste, ze
administracja Bidena wysadzita Nord Stream bezposrednio lub za
posrednictwem petnomocnikdéw. Nie sadze, nigdy nie styszatenm,
by ktokolwiek to kwestionowat. Dlaczego Europa Zachodnia, a w
szczegélnosci Niemcy, najwiekszy cztonek NATO w Europie, nic o
tym nie mowi? Wydaje mi sie, ze to po prostu zmiazdzyto
niemiecka gospodarke. Dlaczego nic o tym nie méwiag?

— Kiedy to sie stato, skomentowalismy to jako atak
terrorystyczny. Zostat odrzucony w Niemczech 1 na Zachodzie.
To nie byt atak terrorystyczny, to byto ,cos$”. Jest to swego
rodzaju dowéd na brak suwerennosci. Ale to zadanie Niemcow,
nie chciatbym ich krytykowa¢. To, co my, Wegrzy, zrobilismy
natychmiast, wyjasnilismy, ze istnieje inny rurocigg, nie
tylko nordic stream, ale istnieje potudniowy strumien, ptynacy
gaz z Rosji przez potudniowy korytarz. Turcja, Butgaria,
Serbia, Wegry. Wraz z serbskim premierem 1 prezydentem jasno
stwierdzilismy, ze jesli ktokolwiek bedzie chciat* zrobic to
samo z potudniowym korytarzem, co z pétnocnym, uznamy to za
powdd do wojny lub ataku terrorystycznego i natychmiast
zareagujemy. Dlatego nie rdéb tego. Prawdopodobnie mozna to
zrobi¢ z Niemcami, ale nie mozna tego zrobic¢ z tym regionem.

To byto bardzo..

— Sadzisz, ze ludzie to rozumieja?

— Mysle, ze tak.

— Méwiac to, nie rozmawiate$s z Rosjanami.
— Na ten temat?

- Tak.



— To kwestia wegierska, a nie rosyjska.

— Racja. Ale kiedy powiedziate$ Swiatu, nie popetniaj aktu
terroru przeciwko temu rurociggowi, nie méwites..

— Nie byt adresowany do Moskwy. Nie.

— Nie, nie by%o, prawda. Gdybys byt odpowiedzialny za NATO,
gdybys by, powiedzmy, Bidenem, jaki bytby twéj nastepny ruch
w wojnie na Ukrainie? Co bys$ zrobit?

— Pokdj. Natychmiast. Odwotanie [nagonki na] Trumpa. To jedyne
wyjsécie.

— Zadzwon do Trumpa.

— Odwotanie Trumpa. Bo wiesz, mozna go krytykowa¢ z wielu
powoddw. Rozumiem catg dyskusje. Ale wiesz, najlepsza polityka
zagraniczna ostatnich kilku dekad nalezata do niego. Nie
rozpoczgt zadnej nowej wojny. Dobrze traktowat Koree Pdétnocnag
i Rosje, a nawet Chinczykéw. Prowadzit polityke, ktéra byza
najlepsza dla Bliskiego Wschodu, Porozumienia Abrahama. To
byta bardzo dobra polityka zagraniczna. Krytykuje sie go, ze
nie jest wystarczajgco wyksztatcony, by zrozumied S$Swiatowg
polityke. Tak nie jest. Liczg sie fakty. A jego polityka
zagraniczna byta najlepsza dla Swiata w ciggu ostatnich kilku
dekad, jakie widziatem. A gdyby byt prezydentem w momencie
rozpoczecia rosyjskiej inwazji, Rosjanie nie byliby w stanie
tego zrobic¢. Dlatego Trump jest cztowiekiem, ktdéry moze
uratowa¢ Swiat zachodni i prawdopodobnie takze ludzi na catym
Swiecie. Takie jest moje osobiste przekonanie.



— Czy moge prosi¢ o chwile uwagi na temat rosyjskiej inwazji
na Ukraine? Kilka dni przed ta inwazja, na Monachijskiej
Konferencji Bezpieczenstwa, wiceprezydent Stanodw
Zjednoczonych, Kamala Harris, powiedziata Zetenskiemu na
briefingu prasowym, ze chcielibys$my, aby Ukraina dotaczyta do
NATO. Teraz, Ukraina dotaczajgca do NATO oczywiscie nie moze..

— To dtuga historia. Kiedy pojawit sie pomyst cztonkostwa
Ukrainy w NATO, by*o to na szczycie NATO w Bukareszcie w 2007
lub 2008 roku. Rosja nie byta wystarczajgco silna, aby to
powstrzyma¢. W tamtym czasie istnia*a realna szansa na
integracje Ukraincéw z NATO, ale zostata ona odrzucona. Nie
byto na to zgody wsréd duzych krajéw zachodnich, dlatego
zostato to odtozone. Ale po dwoch lub trzech latach Rosjanie
stali sie silniejsi 1 silniejsi, a teraz sg jeszcze silniejsi.
Stracilismy historyczng okazje, by to zrobi¢. I to okno
mozliwosci nie jest juz otwarte. Dlatego nie mozemy tego
zrobi¢. Nie mozemy pozwoli¢ sobie na dtugg granice miedzy
Rosja a Ukraing, ktdéra nalezy do NATO. Oznaczatoby to
natychmiastowe zagrozenie wojenne dla nas wszystkich, nawet w
Waszyngtonie. Jest to niebezpieczne nawet dla Stanodw
Zjednoczonych. Jest to niebezpieczne nie tylko dla regionu,
ale nawet dla nas, dla naszych rodzin.

— Poniewaz mogtoby to sprowokowa¢ inicjacje nuklearna..



— 0 tak.. Dlatego nie jest to realistyczna propozycja w tym
momencie, wiec zapomnij o tym. Powinnismy powiedziel coS wrecz
przeciwnego. Powinnismy dogada¢ sie z Rosjanami w sprawie
nowej architektury bezpieczenstwa, aby zapewnié¢ Ukrainie
bezpieczenstwo, suwerenno$¢, ale nie cztonkostwo w NATO.

— Dlaczego — mysSle, ze twoja opinia jest podzielana przez
wielu trzezwych ludzi, ktdrzy to obserwuja - wiceprezydent
miatby powiedziec¢ co$ takiego w momencie, gdy na granicy z
Ukraing zgromadzity sie rosyjskie wojska?

— Wiesz, trudno jest podgza¢ za mentalno$cig wielkiego
mocarstwa, jakim jestes. Jest to inne podejscie do
wszystkiego. niz podejscie 10-milionowego narodu wegierskiego
z doSwiadczeniem historycznym, znajgcego Rosjan lepiej niz wy.
Wcigz myslicie, ze znacie ich lepiej z powodu zimnej wojny.
Ale tak nie jest.

— Nigdy nie okupowali Waszyngtonu.

— Zgadza sie. Powiniene$ zapytad, jak to dziata? Jaki jest
sposéb myslenia? Jaki jest kontekst kulturowy?

— Wracajac do pokoju. Gdybys byt u wtadzy lub gdyby Trump
wygrat w 2024 r., jak bys do tego podszedt? Jak by to
wygladato? Rozstrzygniecie.

— Po pierwsze, powinniscie przyzna¢, prawdopodobnie
publicznie, zZze klucz jest w waszych rekach. Jesli Stany
Zjednoczone zechcg pokoju, nastepnego ranka bedzie pokéj,
poniewaz jest oczywiste, ze Ukraincy, biedni Ukraincy, sami
nie sg konkurencyjni w tej wojnie. Jezeli zabraknie pieniedzy
i sprzetu z Zachodu, a zwtaszcza ze Standw Zjednoczonych,
wojna zakonczy sie. Rozwigzanie jest w waszych rekach, w
rekach prezydenta. TeraZniejszos¢ podaza za przysztos$cig, ale
to ty jg rozwigzesz. Stany Zjednoczone mogg to zrobié¢, nikt
inny. To nie jest rozwigzanie dla Ukraincéw. Oczywiscie chodzi
o Ukraincow, nie mozna ich lekcewazyl, musza by¢ zaangazowani.
Ale prawdziwym czynnikiem nie jest Ukraina. Prawdziwym



czynnikiem jest zamiar Standéw Zjednoczonych.

— Tak. Decydenci polityczni w Stanach Zjednoczonych méwili
ostatnio o odebraniu Krymu, w tym rosyjskiego portu, Rosjanom.
Czy to realistyczny cel? I co by sie stato, gdybysSmy
sprobowali?

— To catkowicie nierealne. Nie ma mowy.
— To nie jest madre..

— To nie jest madre, nie jest realistyczne, nie wchodzi w
rachube.

— Zesztej nocy stalismy tutaj, a nad miastem pojawity sie
fajerwerki, aby uczci¢ zatozenie miasta tego narodu, Dzien
Swietego Szczepana. Na zewnatrz wiwatowato okolo 10 procent
catej populacji. I wydaje sie, ze wszyscy sa szczesSliwi, ze sa
Wegrami. Jak powstaje kraj, ktory jest wdzieczny za bycie
Wegrem i utozsamia sie z nim?

— Wiesz, to przede wszystkim starozytny nardd. Kraj zostat
zatozony 1100 lat temu. Jestesmy narodem historycznym,
postugujgcym sie tym samym jezykiem, nie mamy krewnych, nikt
nie mowi tym samym jezykiem wokdét nas. Niemcy i Stowianie,
zadnych Wegréw. Dlatego utrzymanie jezyka, utrzymanie kultury
tego kraju jest duzym osiggnieciem samym w sobie. Dlatego
Swietowalis$my nawet wczoraj, ze robilismy to przez ponad 1000
lat, ze wcigz jestesmy Wegrami. Jestesmy bardzo dumni z tego,
ze jestesmy Wegrami. Kochamy narod, kochamy kraj i jestesmy z
tego dumni. To nie jest myslenie gtdéwnego nurtu, myslenie
polityczne dzisiejszych spoteczenstw zachodnich. Ale na
Wegrzech nadal jestesmy bardzo patriotyczni i chrzescijanscy i
przywigzani do tych wartosci. Nie na poziomie ideologicznym,
ale na ulicach kazdego dnia.

— Czy uwazasz, ze to dlatego jeste$s tak niepopularny wsréd
przywédcow w Stanach Zjednoczonych i na Zachodzie?



— Niestety, nie jestem ulubionym politykiem libera*dw. Ale
nikt nie jest doskonaty.

— Jak mys$Slisz, dlaczego tak jest? Kraj wydaje sie kwitnaé. To
jest zwykle miara, ktérej uzywamy.

— Chodzi bardziej o nasza cywilizacje. Mam na mysli zachodnig
cywilizacje chrzescijanska. G*6wna 1linia podziatu nie
przebiega wedtug ideologii. Jest gtebsza. Ma charakter
antropologiczny. Z jednej strony w Europie i prawdopodobnie w
twoim kraju, ale zdecydowanie w Europie. Istniejg grupy ludzi,
ktédrzy uwazaja, ze najwazniejszg rzeczg na Swiecie jest ich
ego, oni sami, ,ja”. To jest centrum Swiata. Drugi obdz ludzi,
druga czes¢ spoteczenstwa uwaza, ze to nieprawda, poniewaz s3
pewne rzeczy, ktdre sa wazniejsze niz ,ja”, niz moje ego.
Rodzina, nardd, Bdg. A poniewaz sa one wazniejsze ode mnie,
musze stuzy¢ tym rzeczom wyzszego poziomu. Takie spoteczenstwo
ma wiekszos¢ na Wegrzech. A drugie spoteczenstwo, ktére
pociesza tylko mnie, wiesz, zajmuje sie tylko sobg, jest
bardziej zachodnim czynnikiem dominujgcym w zyciu politycznym.
A rzady Zachodu bardziej nalezg do pierwszej grupy ludzi. Ja
naleze do drugiej, Wegry nalezg do drugiej. Nasza konstytucja
koncentruje sie na ,my”, wiesz, jak jestesmy ze soba
potgczeni, rodzina, nardd, Bdég, co jest wspdlne, no wiesz, my,
nardd wegierski. Tak o tym méwimy. W zachodnioeuropejskich
spoteczenstwach jest to juz catkowicie niemodne.

— Ale dlaczego miatoby to by¢ tak prowokujace dla niektorych
ludzi na Zachodzie? Rézne kraje maja rézne tradycje. Mongolia
ma wtasne religie, jezyk.. Ale to nie jest obrazliwe. Ale coS w
tym, co powiedziates, jest bardzo obrazliwe.

— Poniewaz w spoteczenstwach zachodnich polityka jest bardzo
czesto prowadzona przez intelektualistéw. A intelektualisci
lubig by¢ ideologami, specjalnym podejsciem z ideologicznego
punktu widzenia. A 1ideologia jest bardzo trudng rzecza,
poniewaz ma charakter ekskluzywny. Dlatego kiedy liberatowie
méwig, ze to jest interpretacja spoteczeAstwa, oznacza to, ze



jest to jedyny sposdb interpretacji spoteczenstwa. Jesli
robisz inaczej, nie mozesz by¢ dobrym cztowiekiem. Mamy inne
spojrzenie. Mamy chrzescijanskg 1 narodowa, bardziej
tradycyjng interpretacje cztowieka i spoteczenstwa. Ale oni
nie moga jej zaakceptowal, poniewaz jest inna. My jestesmy
pluralistyczni, oni sg hegemonistyczni. Na tym polega problem.

— Czyli nietolerancja jest w nich zakorzeniona. To czes$¢ ich
ideologii.

— Absolutnie. Zasadniczo ideologia 1liberalna. Liberat
pierwotnie oznaczat wolnos¢. Ale teraz w Europie libera%
oznacza, ze Jjeste$ wrogiem wolno$ci, poniewaz masz
hegemonistyczne zadania dotyczgce spoteczenstwa, wartosci i
koncepcji cztowieka. Liberatowie sg wiec przeciwko wolnosSci.
Tak to widzimy.

— Zauwazytem. To znaczy, nie mieszkam na Wegrzech. Nie moge
tego ocenic¢. Moge oceni¢ wasz krajobraz medialny, ktéry jest o
wiele bardziej wolny niz nasz, o wiele bardziej wolny, o wiele
bardziej zrdéznicowany.

— Musze walczy¢ kazdego dnia.

— W Stanach Zjednoczonych, prawda, ludzie, ktdrzy sa w naszym
kraju, nie. Praktycznie wszystkie media odruchowo sa po ich
stronie. A jednak w Stanach Zjednoczonych i mediach opisuja
cie jako faszyste. A administracja Bidena wydaje sie w to
wierzy¢, w kazdym razie Departament Stanu. Stany Zjednoczone
sa najwiekszym 1 najpotezniejszym krajem na Swiecie. Czy
obawiasz sie, ze zostaniesz zmiazdzony przez Stany
Zjednoczone?

— Mozna powiedzie¢, ze to niebezpieczne. Nie powinnismy
lekcewazy¢ znaczenia tego faktu. Kiedy administracja Standw
Zjednoczonych cie nie lubi lub uwaza cie za wroga lub ma
zalegtos$ci, jest to niebezpieczne w polityce miedzynarodowej.
Jestes potezny, wcigz jestes potega numer jeden na Swiecie.
Jesli krytykujesz kogo$, musimy by¢ bardzo ostrozni, jak sobie



z tym poradzi¢. A teraz administracja Demokratéw robi to
regularnie. Musimy jasno powiedzie¢, ze to nie jest gtos
Ameryki, to gtos administracji Standéw Zjednoczonych. Nie
wszyscy Amerykanie majg takie samo podejscie jak rzad, jak
Republikanie, ktdérzy sa znacznie blizsi nam pod wzgledem
wartosci. Poprzedni prezydent jest przyjacielem Wegier na
podstawie wartosci, historycznie i z catego serca. Jest
prawdziwym przyjacielem. Nie popetniajmy btedu, zréwnujac
Stany Zjednoczone z ich administracja. I mysle, ze ta rdznica
jest wazna, poniewaz masz konkurencje, system polityczny
oparty na konkurencji..

— Oczywiscie..

— .1 miejmy nadzieje, ze Trump wrdci lub republikanie wrécg. I
relacje znow beda bardzo dobre. Ale teraz to absurd. Czy mozna
to sobie wyobrazi¢? Czy mozna sobie wyobrazié, ze rzad Standw
Zjednoczonych wusungt umowe miedzy Wegrami a Stanami
Zjednoczonymi w sprawie podwdéjnego opodatkowania. Ale nadal
obowigzuje umowa miedzy Rosjg a Stanami Zjednoczonymi.

— 0Oznacza to, ze obywatele amerykanscy, dla tych, ktorzy nie
wiedza, co to oznacza, obywatele amerykanscy, ktorzy mieszkaja
i pracuja na Wegrzech, musza ptacié¢ wegierskie podatki swojemu
rzadowi, ale takze petne podatki federalne w Stanach
Zjednoczonych.

— Tak. Ale postawa jako taka, jestesmy cztonkiem NATO,
jestesmy sojusznikiem Standéw Zjednoczonych. I jestesmy gorzej
traktowani niz Rosjanie. 0 co chodzi?

— 0 co chodzi? Chodzi o to, co wtasnie powiedziates$. Dlatego
korzystne moze by¢ wypowiedzenie tego na gtos. Administracja
Bidena wydata dolary z amerykanskich podatkéw na kampanie
przeciwko panu w ostatnich wyborach. Nie udato im sie,
wygrates w uczciwych wyborach.

— Duze pieniadze.



— Wielkie pienigdze. Nie sadze, by wiekszo$¢ Amerykandw
rozumiata, ze ich podatki poszty na pokonanie cie na Wegrzech.

— Tak. Wktasnie.

— Ale to nie jest, to znaczy, jesli szanujesz demokracje, czy
nie pozwalasz krajom rzadzi¢ sie samodzielnie?

— Jest to zdecydowanie sprzeczne ze wszystkimi zasadami, ktdre
wyznajemy.

— Tak, to prawda. Martwisz sie o amerykanska kontrole nad
wegierskim zadtuzeniem?

— Zad*uzeniem?

— Tak, zadtuzeniem. Chodzi mi o to, czy obawiasz sie, ze
administracja Bidena moze potencjalnie zaszkodzié¢ Wegrom
gospodarczo?

— Nie. Dziesie¢ lat temu prawdopodobnie mogtoby tak by¢, ale
dzis jestedsmy wystarczajgco silni, nie, nie. Nie jest %*atwo, o
wiele *tatwiej jest wspétpracowa¢ z rzadem Standw
Zjednoczonych. 0 wiele przyjemniej jest mieé dobre relacje,
ale nawet bez tego mozemy przetrwa i mozemy sie rozwijac. Nie
tylko ekonomicznie, ale mozemy sie rozwijac.

— W amerykanskich mediach zostat Pan uznany za marionetke
Rosji, przyjaciela Putina. Zobaczmy zdjecie, na ktorym jako
mtody cztowiek zostates aresztowany przez policje wspierana
przez Sowietow. Ten kraj byt okupowany przez Sowietdw, przez
Rosjan przez 40 lat. Biorac to pod uwage, czy jestes$
zwolennikiem Putina? Czy jestes marionetka Putina? Jaki jest
twéj poglad na Putina?



— Kiedy spotkatem sie z nim po raz pierwszy, wrécitem jako
premier. Powiedzielismy bardzo wyrazZnie: nie dotykajmy
historii, poniewaz historia miedzy Rosjg a Wegrami jest raczej
smutna. Jedna z gtéwnych heroicznych préb narodu wegierskiego,
aby uzyska¢ wolnos¢, zostata podjeta przeciwko Habsburgom w
potowie XIX wieku, zmiazdzona przez Rosje, armie cara Rosji.
Pomogli Austriakom, poniewaz bylismy na zwycieskiej pozycji.
Rosjanie zostali zaproszeni przez Habsburgdéw i zmiazdzyli
walke o wolnos¢ na Wegrzech. To byto najpierw. Potem okupowali
nas podczas drugiej wojny Swiatowej. A potem, kiedy
prébowalismy pozby¢ sie ich jarzma, w 56 roku zmiazdzyli nas
ponownie.Historia jest taka, ze jesli zapytasz kogokolwiek na
ulicy, ze jakikolwiek wegierski przywodca, ktéry zostat
wybrany w wolnych wyborach, moze by¢ marionetkg Putina lub
Rosjan, powiedza, ze to zart. To niemozliwe. Poniewaz jestesmy
suwerennym krajem i nawet Rosjanom wielokrotnie zapewniamy, ze
jestesmy suwerenni. Nie traktuje powaznie tego rodzaju
oskarzen. Ale oczywisScie staram sie utrzymywac racjonalne
stosunki z Rosjanami, zwtaszcza w dziedzinie gospodarki i
energetyki. Osobis$cie uwazam, ze bez zaangazowania Rosjan w
europejskg architekture bezpieczenstwa nie mozemy zapewnic
obywatelom Europy bezpiecznego zycia. Ale teraz niestety
wszystko idzie przeciwko temu.

— €0z, Rosja jest ledwo zintegrowana z architektura



bezpieczenstwa Europy. Cate NATO jest przeciwko, to znaczy,
NATO jest w stanie wojny z Rosja.

— To, co robi NATO, jest dos¢ dziwne, poniewaz jes$li spojrzed
na oficjalne stanowisko NATO jako instytucji, jako sojuszu,
méwig oni doktadnie to, co my powiedzielismy. Nie angazujemy
sie i powinnis$my zrobi¢ tyle, ile mozemy dla pokoju. Takie
jest oficjalne stanowisko NATO. Ale jednoczesnie NATO méwi, ze
panstwa cztonkowskie NATO powinny zrobié¢ wszystko, co w ich
mocy, aby wesprze¢ Ukraincéw. Powinnismy wiec wyjasnié, ze to,
co sie dzieje, czyli polityka zagraniczna Standéw Zjednoczonych
wspierajgca i finansujgca Ukraincéw, to nie jest polityka
NATO, to polityka Standéw Zjednoczonych. To wielka réznica.

— Ale chodzi mi o to, ze kraje NATO graniczag teraz z Rosja w
odlegtosci ponad 1500 mil. Wyglada na to, Zze celem NATO jest
sprowokowanie wojny z Rosja. Na to wyglada. Jaki jest cel
NATO?

— Celem NATO jest to, ze jestedSmy silniejsi niz Rosjanie. To
bardzo wazne, aby to wyjasnic¢. Istnieje zbrojenie nuklearne,
ktére musza by¢ zrdéwnowazone, ale w kontekScie broni
konwencjonalnej my, NATO, jestesmy znacznie silniejsi niz
Rosjanie. Rosjanie nie sg wystarczajgco silni, by pokona¢
Ukraincéw. Skoro kto$ nalezy do NATO, jest cztonkiem NATO, to
oczywiste jest, ze jestesmy bezpieczni. Rosja nie jest w
stanie zagrozi¢ naszemu bezpieczenstwu. Nie ma o tym mowy,
poniewaz jestesmy tak silni. To jest punkt numer jeden. Po
drugie, niektdrzy przywddcy NATO, niektdrzy przywddcy panstw
cztonkowskich, tacy jak wasz prezydent, mieli strategie, aby
jako$ zmiazdzy¢ Rosjan. Strategia ta polegata na tym, ze
ukrainscy zotnierze beda walczyé¢, a niektdére panstwa
cztonkowskie NATO beda finansowa¢ te walke za pomocg pieniedzy
i wojskowego sprzetu technicznego. I to jest sposéb, w jaki
militarnie mozemy pokona¢ Rosjan. My, Wegrzy, mielismy jasnos¢
juz w pierwszym punkcie. Ta strategia nigdy nie zadziata. Jest
to zta strategia. A teraz mamy péttora roku wojny i jest
oczywiste, ze to zta strategia. Musimy z nig skonczy¢.



Potrzebujemy nowej strategii lub powinnismy jak najszybciej
dazy¢ do pokoju.

— Dlatego zadam ci ostatnie pytanie o Trumpa, poniewaz
wspomniates o nim kilka razy. Wtasnie brate$ udziat w
wyborach, o ktérych wiem, ze twoj sztab obawiat sie, ze mozesz
je przegra¢. Byto otwarte pytanie, czy wygrates$, catkiem
spore. Ale to byty prawdziwe wybory.

— 0j, tak byto.

— Czy w ktéoryms momencie rozwazates po prostu oskarzenie
swojego rywala o fatszywe dokumenty i probe wtracenia go do
wiezienia? Czy nie bytoby to tatwiejsze?

— To znaczy przeciwko mnie?
- Tak.

— Dobrze, mamy kilka ztych rozdzia*éw w naszej historii. Ale
tego rodzaju wojna cywilna, zimna wojna, nie by*a czeScig
naszej kultury. Mozemy bi¢ sie nawzajem, mozemy spierad sie ze
sobg, ale wiesz, robienie tego, co dzieje sie teraz w
niektérych krajach, a nawet w twoim kraju, czyli
wykorzystywanie wymiaru sprawiedliwosci przeciwko przeciwnikom
politycznym, na Wegrzech, mysle, ze to niestychane. Tak robili
komunisci. To bardzo komunistyczna metodologia. Na Wegrzech
wszyscy jestesmy Swiadomi, ze nie zgadzamy sie co do wielu
kwestii, ideologii, warto$ci, wizji przysztosci, a nawet
praktyk politycznych, ale wiesz, nalezymy do tego samego
narodu. Dobra, rywalizujemy ze sobg, ale jaki jest ostateczny
sens tej ktétni i rywalizacji? Aby zjednoczy¢ nardéd, tak? Aby
zapewni¢ lepszag przysztos$¢. Nie mozesz powiedzieé, ze cie
zabije albo wysSle do wiezienia. Jes$li pdéjdziesz tg drogg, nie
ma szans na zjednoczenie narodu. Jes$li nardéd nie jest
zjednoczony, nie mozna ubiega¢ sie o wielkie cele. Dlatego
konkurencja jest w porzadku, ale musi by¢ uczciwa, prawnie
doskonata. W przeciwnym razie mozesz poswieci¢ swdj kraj i
przysztos¢ swojego kraju dla osobistego sukcesu, co jest nie



do przyjecia, przynajmniej nie na Wegrzech.
— Panie premierze, dziekuje bardzo.
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