Czy elity moga wygra¢ z PiS?
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PiS wtasnie domyka drugg ture przejmowania kontroli nad
sgdownictwem, gigantyczna kara dla TVN pokazuje, w jaki sposéb
prawdopodobnie bedg kneblowane media nieprzychylne rzgdowi, a
mimo to poparcie dla partii rzadzacej nie maleje. Wrecz
przeciwnie, siegneto wtasnie 50%. Jednak jesli uznamy, ze
potowa polskiego spoteczenstwa chce demontazu panstwa prawa,
albo z gtupoty sprzedaje wolnos$c¢ za 500+, to nigdy nie
powstrzymamy autorytarnych zapedéw PiS. Protesty na ulicach,
wyrazy zaniepokojenia czy nawet sankcje miedzynarodowych
organizacji bedg mato skuteczne, jes$li rzgdzacy beda czuli, ze
popiera ich znaczna czes¢ obywateli i obywatelek.

Dlatego musimy zadac¢ sobie pytanie, jak to mozliwe, ze
dziatania, ktdére dla jednych stojg w jaskrawej sprzecznosSci z
konstytucjg, dla innych sg odzyskiwaniem godnos$ci? Jesli
zwolennikdéw PiS przekonuje argumentacja, ze ustawy o sadach
majg na celu po prostu odebranie ich elitom, ktdére je
zawtaszczyty, jak bardzo musieli dotad czué¢, ze to panstwo nie
jest ich panstwem? Jak silna musi by¢ potrzeba odzyskania go,
skoro nie pozwala dostrzec zagrozen ptyngcych z przyznania
peini wtadzy jednemu ugrupowaniu?

Zré6dto naszych obecnych ktopotéw - oraz klucz do ich
rozwigzania — nie lezy zatem w domniemanym szalefistwie
Jarostawa KaczyhAskiego, ani tez w zadzy wtadzy czy cynizmie
obozu rzadzgcego. Sednem problemu jest to, ze narracja o
elitach, ktdére zagarnety panstwo i upokarzaty zwyktych ludzi,
adekwatnie odzwierciedla odczucia milionéw Polek i Polakédw.

Jak w Polsce postrzegane sg elity? To zagadnienie byto
przedmiotem sondazu, jaki ,Polityka” zlecita w czerwcu
pracowni Kantar Public. Pokaza* on, ze elitarnos¢ to przede
wszystkim pienigdze 1 wpitywy — tak odpowiedzia*o prawie 70%
badanych, przy czym 19% podpisato sie pod twierdzeniem, ze 6w
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majgtek 1 pozycja zostaty uzyskane w okresie transformacji.
Tylko 20% uznato, ze do elity nalezy sie ze wzgledu na swoje
zdolnosci, kompetencje czy moralny autorytet. Elita odbierana
jest tez jako zamknieta (jedynie 12% uwaza, ze *tatwo sie do
niej dostac¢) i oceniana negatywnie: zte zdanie o elicie
politycznej ma 59% respondentéw. W tym kontek$cie nie dziwi,
ze tylko 2% respondentdéw odpowiedziatlo twierdzaco na pytanie,
czy przynalezg do jakiejkolwiek elity, a 94% z catg pewnos$Scig
z elitami sie nie identyfikuje. Ponadto tylko 18% badanych
chciatoby, aby do elity weszty ich dzieci.

Analizujgc te wyniki Mariusz Janicki stwierdza, ze przyczynag
moze by¢ PiS-owska nagonka na elity i lek, by nie zostac
naznaczonym jako wrég narodu. Pisze tez o ,Sredniactwie” i
braku wiary w mozliwos¢ przekraczania wtasnych ograniczen. Ale
czy to naprawde Zle, ze dla wiekszosci z nas przynaleznos¢ do
zamknietego klubu wtadzy opartego na rywalizacji o bogactwo i
wptywy nie jest wcale powodem do dumy? Czy co$ takiego mozna
nazwa¢ ambitnym przekraczaniem wtasnych ograniczen?

Elite mozna pojmowaC na dwa sposoby, ktdre wyraznie ujawnity
sie w przytaczanym badaniu. Po pierwsze, elitarnosc¢ moze
oznacza¢ ekskluzywnos$¢: walke o dominacje, z ktdérej zostaja
wykluczeni wszyscy nieposiadajgcy wystarczajgcych zasobdéw i
znajomosci. W tym sensie elitarnos¢ jest sprzeczna z
demokratyczng rdéwnoscig wobec prawa, o réwnych szansach i
merytokracji nie wspominajac. Zgodnie z omawianym sondazem
wtasnie tak postrzegane sg w Polsce elity, dlatego nie dziwi,
ze hasta walki z nimi trafiajg na podatny grunt.

Przeciwnicy PiS odpowiadajg wtedy uzywajac drugiego rozumienia
elity: jako grupy wyrézniajgcej sie madroscig, kwalifikacjami
czy standardami moralnymi, i bijg na alarm, ze partia rzadzaca
chce pozbawi¢ polskie spoteczenstwo autorytetdédw. Sek w tym, ze
elita rozumiana merytorycznie nie moze by¢ elitarna w
wykluczajgcym sensie tego stowa. Gdyz jesli to wtadza i
pienigdze zaczynajg decydowa¢ o przynalezno$ci do szczuptej
grupy wybrancéw, to nie ma miejsca na rzetelng ocene zdolnosci



i dokonan. Ich podstawg jest bowiem krytycyzm, na ktéry zadna
wtadza nie zamierza pozwalac¢, jesli moze go uniknag¢. Autorytet
tylko wtedy moze by¢ naprawde autorytetem, jesli zaktada
mozliwos¢ wktasnej omylnos$ci. Jesli jasne jest, ze czasami
osoba nie posiadajgca tytuldéw, dosSwiadczenia ani nawet
odpowiedniego wyksztatcenia moze lepiej oceni¢ dang sytuacje
Llub wymysli¢ oryginalniejsze rozwigzanie konkretnego problemu.

Niestety dynamika ludzkiej psychiki sprawia, ze majgc pozycje
autorytetu trudno nie wykorzystywa¢ wtadzy, jaka sie z nig
wigze, do uciszania innych gtoséw. Przy czym mechanizm ten
wspierany jest zardwno przez osoby posiadajgce ten status, jak
tez ich sympatykdéw i admiratordéw. Z jednej strony
odpowiedzialne jest za to nasze lenistwo intelektualne:
zamiast sami sie nad czyms dogtebnie i krytycznie zastanawiad,
wolimy zaufac danej z géry opinii. Czasami zreszta zwyczajnie
nie mamy kompetencji, aby w jakiej$ sprawie rzetelnie wyrobid
sobie wtasne zdanie, a mozliwo$¢ oparcia sie na ,naukowo
udowodnionych” sgdach daje nam poczucie bezpieczenstwa. I
nawet jesli skadinad wiemy, ze nauka bywa omylna, a bezsporne
dowody wystepuja tylko w matematyce, wolimy o tym zapomnie¢,
aby méc zy¢ w zrozumiatym sSwiecie. Ci, ktérzy podwazajg prawdy
gtoszone przez nasze ulubione autorytety, utrudniajg nam to
zaburzajac nasz spokdj ducha.

Z drugiej strony uznanie zwigzane z pozycjag autorytetu czesto
ostabia autokrytycyzm. Oczywiscie istnieja naukowcy, ktorzy im
wiecej rozumiejg z badanego przez siebie wycinka
rzeczywistosci, tym wiekszg maja Swiadomo$¢ niepetnosci swojej
wiedzy i za Sokratesem powtarzajg: wiem, ze nic nie wiem.
Jednak préznos¢ jest cechg az nadto ludzka i trudno nie ulegacd
jej w mniejszym lub wiekszym stopniu. Jest to tym trudniejsze,
gdy w gre wchodzi medialny szum i stawa, ktéra potrafi odurzy¢
nawet najbardziej racjonalne umysty. Dlatego opiniotwdrcze
elity (z tytutami naukowymi czy bez) czesto przyjmuja
celebrycka zasade, ze najwazniejsze, by o nas méwili, wszystko
jedno jak. W pogoni za narkotykiem rozgtosu gubi sie



poszukiwanie prawdy, a dgzenie, by wygryZ¢ konkurencje,
sktania do formutowania kontrowersyjnych, efektownych tez
majacych niewiele wspdlnego z rzetelnymi dociekaniami. Takie
mechanizmy w nauce nie sg zresztg czym$ swoistym dla epoki
medialnej walki o ogladalnos$¢ i kliki. Juz Rousseau krytykowat
dgzenie do poklasku i zaszczytdw jako niszczace nauke, ktdra
zaczeta zamieniaC sie w ,pragnienie popisania sie kosztem
strony przeciwnej; kazdy chciat zwyciezy¢, nikt sie osSwieci¢;
silniejszy zmuszatl stabszego do milczenia; nigdy dysputa nie
konczyta sie bez obelg, a jej owocem byty zawsze
przesladowania”.

Te mechanizmy sprawiajg, ze nawet najbardziej merytoryczna
elita ma tendencje do przeksztatcania sie w elite opartg na
wtadzy. Zwrdéémy uwage, ze stowo ,elitarny” z definicji odnosi
sie do waskiej grupy i kojarzy sie z wykluczeniem wiekszoS$ci.
»Elita” nie oznacza po prostu ,grupy madrych ludzi”, bo tych
przeciez moze by¢ bardzo wielu i wtedy nie nazwiemy ich elitga.
Méwimy jednak jak na razie tylko o elitach intelektualnych i
kulturowych, ktére przynajmniej teoretycznie stawiajg sobie za
cel dazenie do prawdy, dlatego opisana przez Rousseau walka o
zaszczyty 1 wtadze poprzez pochlebstwa 1 bezlitosnag
rywalizacje jest tam czyms wstydliwie ukrywanym.

Natomiast w przypadku elit biznesowych i politycznych, ktére w
znacznym stopniu wptywajg na wizerunek elity jako catosci,
takie praktyki uwazane sg za normalne reguty gry. Polityka
uznawana jest powszechnie za sztuke przypodobania sie wyborcom
i1 wyeliminowania konkurencji, a mijanie sie z prawdg czy
sktadanie obietnic bez pokrycia jest tak nagminne, ze
traktowanie wypowiedzi politykéw w peini serio poczytywane
jest za krancowa naiwnos¢. Podobnie tez w biznesie nie wygrywa
ten, kto oferuje lepsze produkty czy ustugi, ale ten, kto umie
zdoby¢ przewage na rynku (na przyktad poprzez ptacenie
zanizonych stawek pracownikom czy omijanie przepisoéw
bezpieczenstwa) i przekona¢ klientdéw, ze to wtasnie jego
produkt jest im niezbedny do zycia. I chociaz zbyt jaskrawe



fatszowanie rzeczywistos$ci bywa karane, nikt przy zdrowych
zmystach nie szuka rzetelnych informacji w reklamach.

Powszechnie przyjmuje sie tez, ze zaréwno biznes, jak 1
polityka opierajg sie na budowaniu sieci towarzyskich
kontaktéw oraz wspétzaleznosci wynikajagcych z historii
wzajemnych przystug. Takie dziatania sg zalecane przez
doradcéw biznesowych i uznawane za oczywiste przez
komentatoréw politycznych. Wszyscy wiemy o tysigcach uktadéw i
uktadzikow, ktére opierajac sie na promowaniu ,swoich” z
definicji wykluczaja merytorycznos$¢, ale gdy ktos zaczyna
budowa¢ poparcie polityczne na walce z wszechogarniajgcym
uktadem, zostaje uznany za paranoika. Przypomnijmy, ze Zrdédiem
sukcesu Jana Kulczyka — po smierci zegnanego przez media
gtdédwnego nurtu jakby byt bohaterem narodowym — byta wtasnie
umiejetnosé¢ utrzymywania swietnych relacji z kazda kolejng
ekipg rzgdzgcg. Czy mozna sie dziwié¢, ze wiekszos¢
spoteczenstwa ma powazne watpliwosci, czy to wtasnie tego
rodzaju talenty powinny by¢ najbardziej hojnie wynagradzane
materialnie?

Wréémy jednak do elity naukowo-medialnej i jej uwiktania w
mechanizmy wtadzy i wykluczania. Posiadanie pozycji autorytetu
sprawia, ze jest sie stuchanym z wiekszg uwagg 1 banaty
wypowiedziane przez znanego profesora lub publicyste beda
szeroko komentowane, lecz nikt nie poswieci uwagi znacznie
oryginalniejszym tezom autorki nie posiadajacej tak zwanego
,hazwiska”. Rodzaje gramatyczne nieprzypadkowo zostaty w
poprzednim zdaniu uzyte wtasnie w ten spos6b, gdyz na wtadze
wynikajgcag z autorytetu naktadajg sie inne ptaszczyzny
przywileju, takie jak ptel, ale takze klasa czy rasa. Pokazano
kiedys, ze ten sam tekst oceniany byt przez uczestnikéw
eksperymentu wyzej, gdy podpisano go meskim nazwiskiem, jednak
w konkretnych przypadkach niezwykle trudno udowodni¢
wystgpienie takiego mechanizmu. Kryteria oceny sa zawsze w
jakims stopniu subiektywne, a jesli w danym spoteczenstwie
wystepuje tendencja do dodawania mezczyznom punktéw za ptec,



bedzie ona wptywaé¢ na nasza ocene takze, gdy kto$ osSwiadczy,
ze ten oto tekst napisany przez kobiete nie zostat* doceniony,
chociaz w rzeczywistosci jest lepszy od innego artykutu
napisanego przez mezczyzne. Oceniajac zasadnos¢ tego zarzutu
nie jestesmy w stanie ,wytgczy¢” wiedze, jakiej ptci jest
osoba, ktéra je napisata. To samo dotyczy wypowiedzi osoby
méwigcej z wiejskim akcentem i btedami gramatycznymi — nawet
jesli co do meritum ma racje, ma mate szanse wygrac z
~ekspertem” w garniturze.

Dlatego wykluczanie pewnych perspektyw ze spotecznego dyskursu
nie polega tylko na tym, ze ten oto konkretny pan nie dopus$cit
do gtosu tej pani, ktéra, tak sie dziwnie sktada, byta jedyna
kobietg wsrdod kliku mezczyzn zaproszonych do audycji.
Oczywiscie takie zdarzenia majag miejsce, mozna je wskazywac i
analizowac, ale w systemie, w ktérym uprzywilejowanie pewnych
grup jest przezroczyste jak powietrze, kazda taka sytuacje
mozna zakwestionowa¢ na przyktad jako indywidualny brak
kultury danej osoby. Wykluczanie nie jest wy*gcznie kwestig
jednostkowych zachowan, ale przyjetych w danym spoteczenstwie
nieréwnych kryteriéw oceny wypowiedzi os6b z réznych grup oraz
ich nierdéwnego dostepu do medidw i spotecznej uwagi. Samo
istnienie tych nierdwnos$ci prowadzi do uciszania pewnych
gtosdéw, dlatego jesli osobom z grup dominujgcych zalezy na
tym, aby kazdy miat autentycznie réwng pozycje w dyskusji, nie
moga korzystac¢ ze swoich przywilejoéw jak z czegos naturalnego,
lecz muszg aktywnie dziatac¢ na rzecz wyrdéwnania szans w
spotecznym dyskursie. Czy polskie elity opiniotwdrcze
podejmowaty takie dziatania? Czy staraty sie wtgczacd¢ do
dyskursu odmienne od swoich perspektywy?

Ale wtasciwie dlaczego dominujgcy mieliby to robic? Wtasnie po
to, aby nie sta¢ sie znienawidzong elita, ktdéra koniec koncoéw
zostanie zmieciona przez partie szermujgce antyelitarnymi
hastami. Przy czym nienawis$¢ do elit opartych na wtadzy
przenosi sie automatycznie na elity merytoryczne i skutkuje
wszechobejmujgcag nieufnoscig wobec jakichkolwiek eksperckich



ustalen, podwazaniem nauki oraz wszelkich autorytetdw, ktoére
nie stojg po stronie ugrupowah wypowiadajacych wojne elitom. Z
takg sytuacjg mamy obecnie do czynienia nie tylko w Polsce, a
moze ona doprowadzi¢ na skraj przepasci nie tylko instytucje
danego panstwa, ale nawet, jak w przypadku negowania wptywu
cztowieka na klimat, zagrozic¢ przysztosci naszego gatunku.
Dlatego aby wydoby¢ sie z naszych obecnych ktopotdédw, musimy
pamietad¢, jak tatwo wiedza przeksztatca sie we wtadze, ktoéra z
wiedzg nie ma juz wiele wspdlnego.

Dzieje sie tak zwtaszcza w przypadku rzaddéw, ktdére roszcza
sobie prawo do naukowo$ci. To, ze tak wiele osdéb gtosowato nie
tyle na PiS, ile przeciwko PO, wynikato bowiem nie tylko z
arogancji poprzedniej wtadzy z jej od$miorniczkami i ,za 6
tysiecy moze pracowal tylko idiota albo ztodziej”, ale takze z
jej technokratycznosci. Podobnie jak partie odsuwane od wtadzy
przez populistéw w innych krajach, dziatania rzadu PO opieraty
sie na zatozeniu, ze istniejg jakie$ obiektywne reguty
rzgdzenia. A poniewaz sg one ,naukowo udowodnione”, nie ma ani
potrzeby, ani tez mozliwos$ci ttumaczenia ich maluczkim, ktérzy
powinni sie eksperckim ustaleniom po prostu podporzadkowac.
Taka bezalternatywno$¢ rodzi bunt, zwtaszcza jesSli potaczona
jest z przekazem, ze skoro nie macie doktoratéw z ekonomii, to
wasze zdanie sie nie liczy. Nie macie mozliwos$ci w zaden
sposob wypowiedzied sie w dyskusji, w ktdérej zapadaja decyzje
wptywajgce namacalnie na wasz los.

A to oczywisdcie kolejny powdd, by dotgczyé¢ do kampanii
przeciwko elitom. PiS pokazat, ze wieczne ,nie stac¢ nas” byto
ktamstwem: mozna realizowad programy spoteczne i jesli sie
dobrze poszuka pieniedzy z podatkdow, budzet wcale nie musi sie
od tego zawali¢. Coraz wyrazniej widac¢ to, co lewica méwita od
dawna: dziwnym trafem owe ,naukowe” zasady rzgdzenia okazuja
sie korzystne dla posiadajacych wtadze 1 pienigdze, a zatem
ich podwazanie oznacza naruszanie ekonomicznego interesu elity
sprzecznego z interesem wiekszosci.

I to jest owo pokaZzne ziarnko prawdy bedace przyczyng nosnosci



haset odsuwania elit od koryta. Z cat*a pewno$cig wiekszos$¢
0s6b protestujgcych przeciwko niszczeniu Trybunatu
Konstytucyjnego, zawtaszczaniu medidéw i sadownictwa nie
nalezata do elit wtadzy i bogactwa. Ale za to, ze ten argument
byt przekonujacy dla znacznej czesci spoteczenstwa,
odpowiedzialna jest wtadza przedktadajgca wtasne interesy nad
dobro 0g6tu i zastaniajgca sie w tym procederze naukowosScig.
Sg za to takze odpowiedzialne elity akademickie, ktédre
pozwolity na tworzenie takiej zastony dymnej, nie dopuszczajac
do krytyki wtasnych ideologicznych za*ozen i uznajac, ze
wyjasnianie swoich wnioskéw spoteczenstwu jest czym$ zbednym.
I oczywisScie takze elity medialne przypinajgce tatke populizmu
wszelkim tezom podwazajgcym neoliberalne dogmaty.

Ekonomia nie opisuje praw przyrody jak fizyka czy chemia. A
skoro jej ustalenia sag uzaleznione od przyjetych wartosciowan
i ideologii, to nasze polityczne i ekonomiczne teorie musza
uwzgledniac punkt widzenia wszystkich, ktdrych beda dotyczyty
skutki ich zastosowania. Losy PO oraz innych technokratycznych
partii pokazuja, ze w polityce dziat*a zasada heglowskiej
dialektyki: im bardziej nie dopuszczamy do gtosu innych
perspektyw, tym bardziej rosng one w site. I zastanianie sie
naukowym dyskursem nic tu nie pomoze, co najwyzej doprowadzi
tylko do podwazenia autorytetu nauki jako takiej.

Jesli celem polityki ma by¢ racjonalne urzadzenie spotecznego
Swiata 1 zapobieganie powaznym konfliktom spotecznym, to ci,
ktérzy majg w danym momencie wiecej wtadzy, muszg sie stale
samoograniczac¢ dbajgc o to, by inni nie utracili poczucia, ze
panstwo nalezy takze do nich. Zas ci, ktoéorzy dysponujg
zasobami wiedzy oraz kompetencjami wumozliwiajgcymi
przekonujgce przedstawianie wtasnych racji, muszg starac sie,
by nie wykorzystywa¢ tych narzedzi, sSwiadomie lub nie, do
uciszania innych punktéw widzenia. Bo polityka jako dazenie do
zdominowania przeciwnika oraz stuzgca takiej polityce wiedza
przynoszg optakane rezultaty.

Mozna by jednak argumentowal, ze przeciez PiS buduje wtasne



elity oraz uzywa wszelkich dostepnych Srodkéw do uciszania
przeciwnych opinii, a elitarnos¢ jest postulowanym celem
dokonywanej przez ministra Gowina reformy szkolnictwa
wyzszego. Czy nie wynika stad, ze to wcale nie uktadowo-
technokratyczna elitarnos¢ byta przyczyng porazki PO i obecnej
nosnosci antyelitarnego dyskursu i lud po prostu lubi mie¢ nad
sobg jakas elite?

Nie, to b*edne mysSlenie. PiS-owi uchodzi wiecej, poniewaz
wykluczeni identyfikujg sie z nim — bo byt, podobnie jak oni,
pozbawiany dostepu do medidéw g*déwnego nurtu i otaczany
,kordonem sanitarnym”. Dlatego odbieranie wtadzy i przywilejoéw
poprzednim elitom nie jest postrzegane jako budowanie nowej
(chociaz tym de facto jest), ale wtasnie jako odzyskiwanie
kontroli nad naszym wspélnym panstwem. Dlatego jesli chcemy
zatrzyma¢ destrukcyjne zapedy partii rzgdzgcej, nie mozemy po
prostu czeka¢, az ci, ktérzy jg wyniesli do wtadzy, zorientujg
sie, ze zndéw zostali wykorzystanym przez kolejnag elite
,ciemnym ludem”. Bo reakcja z catg pewnoscig nie bedzie
przywrocenie poprzedniej elity, ale albo wycofanie sie z
polityki w przekonaniu, ze jej instrumenty nie daja zadnej
mozliwo$ci wptywania na rzeczywistos¢, albo tez poszukanie
innych, niedemokratycznych sposobdéw jej ksztattowania.

Jakie zatem powinny byc¢ polskie elity? Aby skohAczy¢ z
szalenstwem wtadzy, ktdéra niszczy panstwo opierajac sie na
antyelitarnym dyskursie, potrzebujemy nie tyle odpowiednich
elit, lecz przede wszystkim madrego spoteczenistwa. Wiedza i
umiejetnos¢ krytycznego mysSlenia nie moze by¢ domeng waskiej
grupy, lecz kazdego, kto jest jakkolwiek zainteresowany
ksztattowaniem wtasnego otoczenia. Oczywiscie nie wszyscy majg
jednakowe zdolnosci intelektualne i z pewnosScig nikt nie ma
obecnie mozliwo$ci opanowania catosci ludzkiej wiedzy. Dlatego
podziat pracy jest nieunikniony i osoby, ktdére poswiecity
znaczng ilos¢ czasu na zbadanie pewnych zagadnien, muszg
oczywiscie byc¢ szczegdlnie uwaznie stuchane w dyskusjach na
dany temat. Ale konieczne jest wigczanie w te dyskusje jak



najszerszych spotecznych kregéw, jasne ttumaczenie naukowych
ustalen oraz otwarta analiza ideologicznych uwarunkowan i
intereséw os6b zawodowo zajmujacych sie wyjasnianiem naszego
Swiata.

A zatem jesli elity majg wygrac¢ z PiS, ich rola musi polegad
przede wszystkim na budowaniu mgdrego, krytycznego
spoteczeistwa. Dlatego nie mogg wykorzystywal przewagi
ptynacej z wiekszych kwalifikacji, aby $cigal sie o wkadze i
bogactwo — nie mogg przeksztatca¢ sie w elity wykluczajace.
Drodzy cztonkowie i cztonkinie elit naukowych, medialnych 1
politycznych: czy jestesScie gotowi zostad¢ takimi elitami? Czy
jestescie gotowi edukowac, wyjasniac¢ 1 przede wszystkim
stucha¢, a nie tylko pouczac¢ i walczy¢ o wtasng wysoka pozycje
ekonomiczng i spoteczng? Czy zamiast delektowal sie poczuciem
wtasnej elitarnosci, bedziecie starali sie wkgczac¢ jak
najwiecej os6b do dyskusji o naszym wspdélnym panstwie?
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