Czy da¢ politykom z budzetu 1
inne sprawy referendalne
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6 wrzesnia odbedzie sie w naszym kraju referendum. Obywatele

majg mozliwo$¢ zadecydowaé¢ o nastepujgcych rzeczach: czy
ustali¢ wybory parlamentarne w oparciu o jednomandatowe okregi
wyborcze (JOW); o zakazaniu finansowania partii z budzetu; o
wprowadzeniu zasady, ze watpliwosci co do wyktadni prawa
podatkowego rozstrzygane sg na korzys¢ podatnika.

Oto prezydent wywodzacy sie z partii, ktdora pokazywata
wielokrotnie brak woli zwotywania referendéw mimo wyraznych
présb obywateli, nagle, ,ratujgc” siebie i swoje ugrupowanie
przed kleskg wyborcza, wystepuje z pomystem referendum
dotyczacego az trzech bardzo waznych spraw.

Na pozér przyjecie w referendum nowych zasad ma poprawid
funkcjonowanie naszego kraju — oto parlamentarzys$ci maja by¢
wybierani w jednomandatowych okregach wyborczych, a wiec
dzieki temu lepiej znani swoim wyborcom, nie ustawiani wedtug
partyjnych 1list; oto partie polityczne przestang by¢
finansowane z budzetu, co odcigzy nas jako podatnikéw;
obywatel ma poczu¢ sie pewniej przy sktadaniu osSwiadczen
podatkowych.

W rzeczywistosci sprawa nie jest tak prosta. Przede wszystkim
takze w nowym systemie partie bedg powotywaé¢ do wyboréw w JOW-
ach swoich najbardziej zaufanych cztonkéw, a wyborcy, zamiast
wybiera¢ kandydatéw z dtugich 1list skonstruowanych dla
poszczeg6lnych partii, beda w praktyce czesto wybiera¢ na
zasadzie ,mniejszego zta”. W wiekszosci krajoéw, gdzie dtuzej
funkcjonuja jednomandatowe okregi wyborcze, w ,gtéwnym” zyciu
politycznym istnieja tylko po dwie partie, ktdére na przemian
,dzielg sie” wtadzg w zaleznosSci od wynikdéw wybordw.
Wprowadzenie jednomandatowych okregéw wyborczych w ordynacji


https://wolnemedia.net/czy-dac-politykom-z-budzetu-i-inne-sprawy-referendalne/
https://wolnemedia.net/czy-dac-politykom-z-budzetu-i-inne-sprawy-referendalne/

do parlamentu spowoduje jedynie trwate ,zabetonowanie sceny
politycznej” — mniejsze partie nie beda miaty szans, by w
ogéle wejs¢ do parlamentu, nie méwigc o zawieraniu koalicji.
Pomyst ich wprowadzenia nalezy wiec oceni¢ jako teoretycznie
odpowiadajgcy na spoteczne oczekiwania, a w praktyce
umacniajgcy pozycje obecnie dominujgcych partii.

Podobnie jest z postulatem likwidacji finansowania partii z
budzetu. Nie jest niczym odkrywczym, ze funkcjonowanie kazdej
partii wymaga dysponowania znaczng iloSciag pieniedzy. Same
sktadki cztonkowskie nie pokrywajg wszystkich kosztow
dziatalnosci ugrupowania. Jesli partia cierpi na niedobédr
funduszy, a rownoczesnie mamy zakaz finansowania z budzetu, to
istnieje wysokie prawdopodobienstwo, ze zwréci sie o
dofinansowanie do potencjalnych sponsoréw — najczes$ciej duzych
firm, ktére sg w stanie ponies¢ jego ciezar. Przy czym
niekoniecznie muszg by¢ to firmy pochodzenia rodzime, jako ze
mato jest bardzo zamoznych polskich firm. Jest wysoce
prawdopodobne, ze gtdédwnymi sponsorami partii politycznych beda
firmy zagraniczne, co w rezultacie jeszcze bardziej moze
uzalezni¢ Polske od oczekiwah inwestordw z zagranicy. W
najciemniejszym (ale prawdopodobnym) scenariuszu polscy
parlamentarzysci mogg reprezentowal interesy zagranicznych
firm eksportujacych do Polski energie — najlepszym przyktadem
jest chociazby rosyjski Gazprom. W ten sposdéb politycy nie
bedg dziat*a¢ w interesie polskiego spoteczenstwa. W takiej
sytuacji mozna bedzie zapomnie¢ o wprowadzaniu ustaw chod
troche godzacych w pozycje kapitatu zagranicznego, np.
dotyczgcych rzetelnego opodatkowania duzych sieci handlowych.

Zakaz finansowania partii z budzetu panstwowego ma jeszcze
jeden, by¢ moze najbardziej negatywny aspekt. 0téz podtrzyma
szkodliwy dla ogdétu wizerunek polityka w Polsce — osoby mato
uczciwej, mysSlagcej tylko o interesach swoich, rodziny i
znajomych. W rankingach politycy zajmujg wsSrdd grup zawodowych
jedne z ostatnich miejsc, jesli chodzi o poziom zaufania
spotecznego. Jakby byto tego mato, duza czes¢ spoteczenstwa



uwaza ich za ,ztodziei” 1lub ,darmozjadéw”. Spoteczenstwo nie
tylko nie darzy politykdédw sympatig — ludzie czesto wrecz
izolujg sie od polityki, traktujgc jga jako sfere nieczystych
zagrywek. Swiadczy o tym z jednej strony niska frekwencja w
kolejnych wyborach, a z drugiej popieranie ruchow
,antysystemowych” nawet o bardzo mato sprecyzowanym programie,
jak ugrupowanie ludzi skupionych wokét Kukiza, ktérych %taczy
niewiele poza checig ,rozwalenia systemu” 1 dgzeniem do
wprowadzenia wspomnianych JOW-0w.

W takiej sytuacji zakazy finansowania partii z budzetu
trafiajg na podatny grunt. Coraz mniej ludzi chciatoby
utrzymywa¢ partie polityczne z pieniedzy zgromadzonych w
budzecie, traktujg to bowiem jako kolejny przejaw
,ztodziejstwa politykow”. Jednak wprowadzenie takich zakazéw
jedynie skomplikuje sytuacje polityczng, bowiem jest to
zerwanie z 1istniejgcg w bardziej cywilizowanych
spoteczenstwach zasadg ,ptace, wiec wymagam”. Zasada ta w
wiekszosci systemdédw demokratycznych obowigzuje takze w
relacjach miedzy rzadzgcymi a ich przedstawicielami, w oparciu
miedzy innymi o system podatkowy. Partie finansowe ze Zrddet
pozabudzetowych — na przyktad z pieniedzy oferowanych przez
przedsiebiorstwa — raczej nie bedg dba¢ o interesy wyborcow.
Nawet w przypadku przegranych wybordéw cztonkowie takich partii
mogg is¢ pracowaé¢ do firm, ktére wczesniej wspierali réznymi
ustawami. Prawidtowos¢ ta nie jest typowa tylko dla krajow
stabo lub $rednio rozwinietych, 1lecz nawet dla wysoko
rozwinietych. Co prawda w Niemczech partie sg finansowane z
budzetu, ale pouczajacym przyktadem moze tu by¢ osoba Gerharda
Schroedera, ktéry jako kanclerz Niemiec doprowadzit* do budowy
Gazociaggu Pdétnocnego, a po przegranych wyborach otrzymat
wysokie stanowisko w Gazpromie. Nie tylko z perspektywy
Niemiec, ale nawet z punktu widzenia obywateli , republiki
bananowej” mozna takie postepowanie uzna¢ za oburzajace.

Zakaz finansowania partii z budzetu prowadzi do coraz
silniejszego przenikania sie polityki i biznesu. Bardzie]



rozpowszechniona moze staé¢ sie chociazby korupcja, poniewaz
desperacko poszukujgce sSrodkdéw partie polityczne czy
poszczegdlni politycy mogg bezprawnie ,utatwiac¢” wielu firmom
prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej w zamian za pomocC
finansowg. Kto bedzie przystepowa¢ do takich ugrupowan, ktore
swojg dziatalnos$¢ rozpoczynajg od przekretéw, chyba nawet nie
warto wspominac.

W przypadku Polski wprowadzenie ustawy o zakazie finansowania
partii moze oznacza¢ wrecz ,oligarchizacje”, T1lub
,feudalizacje” systemu politycznego. Pojecie ,feudalizacji”
moze by¢ o tyle na miejscu, ze w dawnej feudalnej
Rzeczypospolitej tez funkcjonowata demokracja, ale byta to
demokracja reprezentujgca wytacznie szlachte, czyli ludzi o
okreslonym statusie majatkowym. Réwniez we wspdtczesnej Polsce
moze dojs¢ do tego, ze znaczna czesC spoteczenstwa — drobni
rolnicy, pracownicy najemni, czes¢ inteligencji — moze nie
mie¢ reprezentacji politycznej, bo po prostu nie bedzie jej
sta¢, by z wtasnych Srodkéw ,utrzymywac” jakgkolwiek partie.

Nietrudno sobie wyobrazié¢, ze po wprowadzeniu proponowanych
rozwigzan bedziemy mie¢ do czynienia z rzadami nastepujacych
partii: liberatéw wspierajgcych kapitat zagraniczny (w oparciu
0 stosunki chociazby z innymi krajami Unii Europejskiej lub z
Rosjg) oraz konserwatystéw reprezentujgcych czes¢ bogatych
przedsiebiorcéw krajowych. W takim kraju nie bedzie raczej
miejsca na inne ugrupowania, chyba ze swojg dziatalnosc¢
rozpoczng od wspierania jeszcze innych bogatych wtascicieli
lub wielkich przedsiebiorcow. Mozna bedzie natomiast zapomnied
0 jakichkolwiek partiach o programie bardziej prospotecznym,
reprezentujgcych interesy pracownikéw fizycznych i najemnych,
drobnych rolnikéw, mniej zamozng czes$¢ inteligencji.

Innym scenariuszem, ktdéry moze zagrozi¢ Polsce po wprowadzeniu
zakazéw finansowania ugrupowan politycznych jest
,o0ligarchizacja”, znana zwtaszcza z Rosji — gdzie sprawujacy
silng wtadze prezydent (lub premier) kontroluje znaczng czes¢
krajowego biznesu, natomiast zamozni wtasciciele bogatych



firm, ktdérzy moga wspiera¢ konkurentdédw, sg eliminowani poprzez
fabrykowanie nieprawdziwych zarzutéw. Jednak w przypadku
Polski, ze wzgledu na cztonkostwo w Unii Europejskiej, gdzie
obowigzujg demokratyczne reguty, bardziej prawdopodobny staje
sie scenariusz ,feudalizacji” anizeli ,oligarchizacji”,
zwtaszcza w wersji rosyjskiej.

Doda¢ nalezy, ze w prezentowanym systemie finansowania partii
spoza budzetu racje bytu stracg nie tylko partie o programach
bardziej lewicowych (lub nawet centrolewicowych), lecz takze
partie reprezentujgce ugrupowania ekologiczne (Zieloni), a
takze wugrupowania bronigce praw mniejszo$ci (zardéwno
narodowych, religijnych, jak i seksualnych). Trudno bowiem
oczekiwa¢, aby partie reprezentujgce interesy wielkiego
biznesu braty z jakich$ powodéw pod uwage interesy
jakichkolwiek grup bedacych w mniejszos$ci.

Spoteczenstwo, bronigc sie przed finansowaniem partii z
budzetu, pozbawi sie wptywu na wtasne losy. Czy warto
oszczedza¢ na finansowaniu partii, jesli w efekcie zaniknie
kontrola spoteczeAstwa nad rzadzgcymi? Dodac¢ trzeba, ze
rowniez przysztos$¢ Polski nie bedzie sie wdéwczas rysowac
ré6zowo. Partie reprezentujgce jedynie wtasdcicieli oraz
przedsiebiorcéw (niekoniecznie polskich) nie beda dba¢ o losy
kraju, lecz dziata¢ prawdopodobnie jedynie w mysl zasady ,tu i
teraz”. Nie beda wiec prowadzi¢ zadnych dalekowzrocznych
dziatan, aby za ile$ lat Polska byta lepszym miejscem do
zycia; chyba, Ze akurat te dziatania przyniosga w przysztosci
wymierne korzysci wielkim przedsiebiorcom — cho¢ niekoniecznie
ich pracownikom.

Jesli mimo wszystko Polska bedzie sie nadal rozwijac
(chociazby dzieki pienigdzom unijnym), to moze by¢ to rozwdj
bardzo nieréwnomierny — przy planowaniu inwestycji mogg by¢
brane pod uwage jedynie te regiony, gdzie inwestorzy 1
wtasciciele reprezentowani w parlamencie majg swoje zaktady.
Na przyktad inwestor reprezentowany w parlamencie, a
posiadajgcy fabryki tylko na Slasku lub w Wielkopolsce, bedzie



brat pod uwage rozbudowe infrastruktury (autostrad, droég
ekspresowych, zmodernizowanych 1inii kolejowych) tylko w
wymienionych regionach. Przy takim trybie rozwoju dojdzie do
jeszcze ostrzejszych podziatdéw na ,Polske A” i ,Polske B”.
Bedzie wiec mozna wolwczas zapomnie¢ o takich dtugofalowych
dziataniach, jak inwestycje w edukacje, ochrone zdrowia,
badania naukowe czy ochrone Srodowiska. Nie wspominajac o
prospotecznych inicjatywach: dtuzszych urlopach, podwyzszeniu
ptacy minimalnej <czy wulgach podatkowych dla rodzin
wielodzietnych.

Ktérego z wielkich w*asScicieli bedzie interesowac¢ 1los
spoteczenstwa polskiego? Przeciez nawet jesli w Polsce dojdzie
do jeszcze gtebszego Kkryzysu demograficznego w wyniku
emigracji mtodziezy i starzenia sie spoteczenstwa, to czes¢
przedsiebiorcéw przeniesie produkcje do krajow, gdzie sytuacja
demograficzna jest lepsza.

System finansowania partii politycznych z budzetu to swoisty
,bezpiecznik”, majacy stuzy¢ temu, aby partie nie byty zbyt
uzaleznione od wielkiego biznesu, ktéry moze wptywaé na
ksztatt ustaw w parlamencie.

Poniewaz spoteczenistwo polskie najczesciej ocenia politykéw
negatywnie, wysoce prawdopodobny jest czarny scenariusz — w
efekcie odciecia partii od finansowania z budzetu dojdzie do
eliminacji ugrupowan politycznych, ktdére dbaja o interesy
wiekszej cze$Sci spoteczenistwa. Pozostang wytacznie ugrupowania
reprezentujgce silniejszy biznes, ktdéremu niekoniecznie bedzie
zalezec na rozwoju kraju.

Podsumowujgc, podczas najblizszego referendum warto sobie
zada¢ pytanie: jakiej Polski chcemy? Czy Polski, gdzie
postowie i senatorowie starajg sie dba¢ o interesy wszystkich
grup spotecznych, a rozwdéj naszego kraju jest planowany w
sposéb dalekowzroczny i jak najbardziej rdéwnomierny? W takiej
Polsce partie powinny by¢ finansowane z budzetu. A moze chcemy
Polski nieco tanszej, za to rozwijajgcej sie nierdwnomiernie,



w oparciu o interesy wielkiego biznesu? Czy chcemy zyl we
wzglednie taniej ,republice bananowej” w Srodku Europy,
pozbawionej wtasnej polityki wewnetrznej 1 zagranicznej oraz
mozliwo$ci trwatego rozwoju? Czy wolimy cholby niewielka czesc
budzetu przeznaczy¢ na to, aby podjete decyzje stuzyty dobru
wspélnemu?

Wyb6r nalezy do nas, obywateli — warto sie nad tym zastanowid,
zanim dnia 6 wrzesnia wrzucimy kartke do urny.
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