Cywilizacja kultu wojny
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Czyli jak zrobiono z nas barbarzyncéw.

Méwi sie, ze zyjemy w cywilizacji *acinskiej. Czasami uzywa
sie okreslenia alternatywnego cywilizacji
judeochrzescijanskiej lub po prostu cywilizacji zachodniej.
Nie zamierzam roztrzasac¢, ktére z tych okreslen jest
najblizsze prawdy, kazde z nich jest bowiem zbudowane na
ktamstwie.

Przez dtugi okres czasu pojecia cywilizacja uzywano tylko 1
wytacznie w liczbie pojedynczej. Byt to synonim postepu. Z
czasem jednak zaczeto dostrzegad, ze inne spoteczno$ci, oparte
na catkowicie odmiennych zasadach réwniez mogg by¢ w tej
sposOb okreslone. Pojecie to rdéwniez rozszerzono na niektodre
kultury starozytne, tym samym ,awansujgc” je spotecznie. Samo
pojecie cywilizacji jest niejasne, niesSciste i oparte o wiele
czynnikéw. Jednym z najistotniejszych jest pojecie panstwa
jako organizacji spotecznej. Panstwo, w iscie faszystowski
spos6b zostalo uznane za najwyzszg z form organizacji
spotecznej. W oparciu o zdolno$¢ stworzenia struktur
panstwowych spoteczenstwa sa kwalifikowane do grona
»Cywilizowanych”.

W kontekscie Polski przyjeto sie powszechnie rozgtaszaé, ze
panstwo polskie istnieje od 966 roku. Niektdrzy, co bardziej
tolerancyjni historycy rozszerzajg okres naszej panstwowos$ci
na bezposSrednich przodkéw Mieszka I. Tak czy inaczej mdéwienie
o panstwowosci polskiej przed rokiem 800 jest powszechnie
uwazane przez historykéw za konfabulacje. W literaturze mozemy
spotka¢ sie z okresSleniami, ze dopiero za Mieszka I mozemy
méwi¢ o posiadaniu pierwszych udokumentowanych atrybutach
panstwowosci. Dowiedzmy sie wiec czym sg te atrybuty
panstwowo$ci. Zgodnie z konwencja przyjeta w Montevideo w 1933
roku panstwo jako osobowo$¢ prawna powinno posiadad
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nastepujgce atrybuty:

— statg ludnos¢,

— okreslone terytorium,

— zdolno$¢ wchodzenia w relacje miedzynarodowe,
— suwerenng wtadze.

Zastanowmy sie wiec, o ktérych z wspomnianych wyzej atrybutach
méwig historycy przyznajac Polsce miano panstwa dopiero od
czaséw Mieszka I.

Stata ludno$¢ — okreslenie to jest do$¢ niefortunne. LudnosS¢ w
kraju przeciez ulega przemianom pokoleniowym, migracjom i
wielu innym zmianom. Ciezko jest wiec méwi¢ o statej ludnosci.
Przyjmujgc jednak, ze okres$lenie to dotyczy spotecznosci
osiadtej jako odréznieniu wzgledem ludno$ci koczowniczej jest
ono praktycznie tozsame z okres$leniem terytorium.

Terytorium — przyjeto sie uwazadé, ze terytorium jest tozsame z
obszarem wyznaczonym przez granice.

Zdolnos¢ wchodzenia w relacje miedzynarodowe — jest zdolnoScig
do zawierania sojuszy pomiedzy spotecznoSciami narodowymi, jak
rowniez zdolnoscig do prowadzenia wojen terytorialnych.

Suwerenna wtadza — stanowi okreslenie dla zdolnosci wywierania
istotnego wptywu przez grupe badZ jednostke na aspekty zycia
spoteczenstwa.

Jak juz w opisie konkretnych atrybutéw zauwazytem, pojecie
statej ludnosci jest tozsame z pojeciem terytorium dla
ludnosci osiadtej. To wtasnie kwestie terytorium i granic
stanowi jeden z najistotniejszych elementdéw przypisywanych
dopiero Mieszkowi I. Czy odpowiada to stanowi faktycznemu?
Oczywiscie nie. Istnieje jeden bardzo istotny dowdd,
Swiadczacy o tym, ze przypisywanie wyznaczonych granic dopiero
czasom Mieszka I jest btedem. Tym dowodem jest samo okreslenie



»granica”. Praktycznie kazdy wie, ze w jezyku niemieckim
,granica” ttumaczone jest na ,grenzen”. Jezykoznawcy sg w tej
kwestii jednogtos$ni, ze stowo to zostato zapozyczone z jezykow
stowianskich, jezyka polskiego w szczegélnosci. Z licznych
dowoddéw pisanych dowiadujemy sie, ze wyraz ,grenzen” wypart w
jezyku niemieckim okres$lenie ,mark” — bedace zapozyczeniem z
jezyka %tacinskiego. 0d wyrazu ,mark” pochodzi okreslenie
marchii jako terytorium granicznego. Jak widaé¢, Niemcom
pojecie granic by*o obce (trzeba przyznaé¢, ze wywarto to dos¢
istotny wptyw na ich polityke [J ). Wyraz okreslajacy linie
podziatu terytorium zostat* wiec zapozyczony na zachodzie od
Rzymian, a na wschodzie od S*owian. Jest to catkowicie
wystarczajgcy dowdéd na to, ze Stowianie ze swoimi strukturami
spotecznymi nie byli, jak twierdzi wielu historykéw
spotecznos$cig plemienng, ktdérego obszar wystepowania by
zalezny od obszaru zamieszkania, posiadali oni pojecie
okreslajgce granice terytorium, byli wiec spoteczenstwem
terytorialnym, nie plemiennym. Co wiecej, posiadali to
okreslenie jeszcze przed kontaktem z cywilizacja rzymska. Jest
to niepodwazalny dowdéd na to, ze terytorialny atrybut
panstwowo$ci byt zdecydowanie starszy anizeli czasy Mieszka I,
co wiecej powstat on catkowicie rdéwnolegle do okre$lenia
wywodzgcego sie z Rzymu.

Oméwitem kwestie ludno$ci i terytorium. Warto wiec zastanowit
sie nad atrybutem panstwowosci okreslanym mianem zdolnos$ci
wchodzenia w relacje miedzynarodowe. Trzeba przyznaé¢, ze w
przypadku Mieszka I nie ma najmniejszych watpliwos$ci, ze
atrybut ten byt mu przynalezny. Czy jednak to dopiero za jego
czasOw spoteczno$¢ zamieszkata w dorzeczu Wisty byta zdolna
zawiera¢ sojusze i prowadzi¢ wojny? Oczywiscie nie. Mozemy
wskaza¢ w historii liczne przyktady zawierania sojuszy przez
spoteczno$ci stowianskie, datowane na dtugo przed Mieszkiem I.
By daleko nie szuka¢, sojusz plemion stowianskich dokonat
inwazji na Bizancjum w 550 roku, przeszto 400 lat przed
panowaniem Mieszka I. W artykule tym nie bede podejmowat préb
udowadniania, ze spoteczno$ci stowianskie zamieszkiwaty nasze



ziemie na dtugo przed oficjalng wersjg opiewajacg na VI wiek.
Cho¢ jest to temat tylez ciekawy co kontrowersyjny nie jest on
szerzej zwigzany z tym artykutem.

Pozostatym atrybutem, od ktdorego uzaleznia sie okreS$lenie
panstwowosci jest kwestia suwerennej wtadzy. Z punktu widzenia
tytutu artykutu to wtasnie ten punkt jest najistotniejszy.
Okreslenie panstwa mianem najwyzszego stopnia rozwoju
spoteczenstwa, przy réwnoczesnym przypisywaniu tej kwestii do
miana wyznacznika cywilizowanej spoteczno$ci stanowi
jednoznaczne potwierdzenie tezy, ze cywilizacja nazywana dla
niepoznaki mianem %tacinskiej jest cywilizacjg kultu wojny.
Kiedy przedstawisz bowiem wspomniane przeze mnie powyzej
argumenty na istnienie panstwowosci polskiej przed Mieszkiem
I, historyk natychmiastowo odpowie, ze nie mozemy méwic o
panstwie na naszych ziemiach, poniewaz nie istnia*a na nim
wtadza.

Czym wiec jest wtadza? ZdolnosScig wywierania wptywu na
spoteczenstwo, kto$ odpowie. Jaki wiec wptyw moze mieé¢ wktadza?
Jedynym argumentem w tym zakresie jest argument sity. Trwata
zdolnos¢ do postugiwania sie sitg wobec spoteczenstwa stanowi
jedyny wyznacznik wtadzy. W czasach poprzedzajacych Mieszka I
najprawdopodobniej na naszych ziemiach panowat model zblizony
do tego, ktdéry funkcjonowat wsrdéd plemion zachodniej
stowianszczyzny, jedynej cho¢ szczatkowo opisanej w zrodtach
historycznych. Z kronik dowiadujemy sie, ze ws$rdd plemion tych
panowaty zasady demokracji wojennej. Oznaczato to, ze wddz
wybierany byt tylko na czas wojny, a spoteczno$¢ nie posiadata
statej armii zwanej w tych czasach druzyng. Konsekwencja
takiego stanu rzeczy byt brak podatkéw. Nie mozna bowiem
opodatkowa¢ ludno$ci nie posiadajgc armii zdolnej wyegzekwowad
naleznosci.

Pozostaje jeszcze kwestia egzekucji prawa. Cho¢ pojecie prawa
nie stanowi wedtug powszechnie uznanej konwencji z Montevideo
atrybutu panstwowos$ci to jednak porusze ten temat. Z punktu
widzenia rozsadku, poszanowanie prawa jesli nawet nie stanowi



atrybutu panstwowos$ci jest z cat*g pewnosScig atrybutem
cywilizacji. Pojecie prawa jak %tatwo zauwazy¢ z samej
konstrukcji wyrazu nie byto obce spotecznoSciom sprzed
panowania Mieszka I. Wyraz ten nie wywodzi sie z taciny, nie
pochodzi z jezyka niemieckiego, absurdem bytoby tez uwazanie
go za neologizm z czaséw Mieszka I. Z kronik mozemy sie
dowiedziel, ze panstwa stowianskie uznawaty za podstawe prawng
prawo zwyczajowe. Jest to ten sam model, z ktérego wywodzi sie
prawo rzymskie. Okreslenia takie jak sedzia, sad sg
pochodzenia stricte stowianskiego. 0dnoszg sie one do siwizny
we wtosach i tak zwykto sie w jezykoznawstwie je wywodzic.
Sady przeprowadzane byty przez osoby z uznanym autorytetem.
Czy byta to starszyzna plemienna, czy obopdélnie zatwierdzony
sedzia dzi$ juz nie wiemy.

Ze wszystkich atrybutéw panstwowosci jedynym, ktdrego
istnienie podlega dyskusji w spoteczenstwie sprzed Mieszka I
pozostaje wiec stata armia. Stat*a armia oznacza ciggta
zdolnos¢ do prowadzenia wojen. Tym samym Polacy uznani zostali
za barbarzyncéw poniewaz nie posiadali ciggtej zdolnosci do
mordowania innych. Zdolnos$¢ do mordu na sasiadach tym samym
stata sie wyznacznikiem cywilizowanego spoteczeAstwa. W
sytuacji takiej chyba warto sie zastanowi¢ jak wygladata nasza
spotecznos¢ przed panowaniem naszego pierwszego uznanego,
przez cywilizacje kultu wojny wtadce. Catkowity brak Zrdéde
pisanych dotyczacych tego okresu jest zjawiskiem dziwnym. Nikt
nie opisat naszych wierzen, nie zachowaty sie zadne Zrédia
pisane odnos$nie naszych ziem z tamtego okresu. Pordéwnujac nas
z innymi narodami jest to zjawisko tyle dziwne co niepokojgce.
Jedyne 7rédto jakie nam pozostato to nasz jezyk. Méwi on
wiecej anizeli pragneliby =zachowa¢ nasi przeciwnicy.
Przyktadowo samo okreslenie wtadcy jako ksigze. Wielu
jezykoznawcéw stara sie wywodzi¢ ten wyraz od ksiezyca. Bawi
mnie to. W szczegdlnosci gdy spojrze¢ na kniazia naszych
wschodnich sgsiaddéw. Kniazia bowiem nijak od ksiezyca nie
wywiedziesz. 0d knigi natomiast wrecz bezpo$rednio. Ksigze-
ksigzka, ksieza-ksiegi, kniazie-knigi. Oczywi$cie mozna rzec,



ze przeciez S*owianie nie znali pisma, a ksigzka zostata
wywiedziona od ksigzgt. Nijak ma sie to jednak do bukw
oznaczajgcych litery w jezykach stowianskich. Mozna prdébowac
wywodzi¢ ksigzeta od ksiezy, jednak i tu natrafiamy na
problem. Ksieza nijak majg sie do wszelkich okreslen kaptandw
w zachodnich jezykach.

Jezeli jednak ksigze wywodzit sie od ksigzki oznacza to, ze
wtadza u naszych przodkéw nalezata do najmadrzejszych. Jakie
madrosci mogliby nam przekazac¢ raczej sie nie dowiemy. Szansa
na to, ze archeolodzy odnajdg zachowane bukowe tabliczki,
zalegajgce w ziemi od przeszto tysigca lat jest znikoma. W
szczegblnosci, ze wyjagtkowo gorliwie dotozono staran by nie
zachowaty sie takie materiaty. Tego, ze istniaty jestem
pewien.
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