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Trwa ozywiona dyskusja w Polsce, czy Centralny Port
Komunikacyjny to dla Polski wielka szansa, czy tez zagrozenie.
Zwolennicy — gtdéwnie srodowiska PIS i Konfederacji mowig tutaj
o cywilizacyjnej szansie i pordwnujg te inwestycje do takich
sztandarowych inwestycji II Rzeczypospolitej, jak port w
Gdyni, czy tez Centralny Okreg Przemystowy.

Przeciwnicy wytykajg przede wszystkim zbednos¢ tej inwestycji,
olbrzymie i niepotrzebne koszty, ktdére musiatoby podZwigng¢
panstwo polskie. Podnoszona jest takze kwestia geopolityczna,
ktorg skrzetnie ukrywano przed obywatelami — militarne
znaczenie projektu, ktérego kluczowym zadaniem byto
przygotowanie infrastruktury NATO do petnoskalowej wojny z
Rosjg.

Zwolennicy i propagatorzy CPK, tacy jak Beata Szydto, Mateusz
Morawiecki, Jacek Bartosiak czy tez Krzysztof Bosak z
Konfederacji szermuja hastami konieczno$ci budowy tak wielkiej
inwestycji, ktdérej gtdédwnym celem bytoby uczynienie z Polski
najwazniejszego huba handlowego w Europie, w ktdrym skupiatby
sie ruch handlowy i pasazerski na kontynencie. W sk%ad
kompleksu wchodzitoby wielkie super lotnisko sprzegniete z
nowoczesnymi sieciami kolejowymi komunikujgcymi port ze
wszystkimi regionami Polski. Podkreslane jest przez
zwolennikéw centralne potozenie Polski na kontynencie i
naturalne niejako warunki kraju do stania sie najwazniejszym
miejscem transportu i wymiany handlowej Wschéd — Zachod. Mega
lotnisko i otoczenie miatoby zostaé przez to kotem zamachowym
catej polskiej gospodarki i przyczynia¢ sie do jej gwattownego
rozwoju. Przez kregi PIS i para narodowcdéw z Konfederacji idea
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CPK podlewana jest dodatkowo sosem antyniemieckim. Mega
lotnisko ma by¢ elementem polskiej przewagi gospodarczej i
~prztyczkiem w nos” niemieckiej hegemonii gospodarczej w
Europie.

Ale czy na pewno ten wielki projekt infrastrukturalny ma
jakies faktyczne przetozenie na potrzeby Polakdéw, czy jest im
niezbedny? Czy te wszystkie zatozenia makroekonomiczne 1
budzet sg realne i inwestycja zwréci sie Polakom? Nawet po
pobieznej analizie wszystkich uwarunkowan i zakt*adanych celéw
wydaje sie, ze CPK to wytacznie sztucznie kreowany przez
srodowiska anglosaskie i ich polskich potakiwaczy -mit
modernizacyjny, w ktdrego cieniu kryje sie faktyczny cel
budowy tego super projektu- stricte militarny — zupeknie
rozbiezny z fundamentalnymi celami narodowymi Polakodw.

Bo, zadajmy sobie pytanie, czy naprawde budowa tego super
portu bedzie wykorzystaniem potozenia geograficznego Polaki,
skoro elity rzadzgce Polska od lat prowadzg skrajnie
konfrontacyjng i izolacjonistyczng polityke wzgledem catego
Wschodu - Rosji, Bia*orusi i Chin? Jakich korzys$ci
ekonomicznych panstwo polskie moze sie spodziewad, kiedy
wszystkie polskie granice na wschodzie sga na rozkaz USA
blokowane 1 izolowane? Utrudniany jest ruch towarowy 1
pasazerski. Samochody z Rosji i Bia%orusi nie moga przywozid
towardw z Polski i do Polski. Zamykane sg przejscia graniczne.
Nie latajg samoloty — nie tylko towarowe, ale nawet
pasazerskie. Agresywna retoryka, budowanie =z Polski
sPrzedmurza” i tzw. Wschodniej Flanki NATO skutecznie
torpedujg jakiekolwiek inicjatywy handlowe z Rosji, Chin czy
tez Biatorusi. Jakim hubem towarowym chce by¢ Polska, skoro
sama odcina sobie cat*g wymiane towarowg ze Wschodem? Jakie
towary i kto ma je przywozi¢ do CPK? Widzimy, ze zatozenia CPK
nie majg zadnego odbicia w realnej polityce i gospodarce
Polski.

Trzeba ponadto pokresli¢, ze zaktadana przez CPK skrajna
centralizacja ruchu lotniczego i kolejowego stoi w jaskrawej



sprzecznos$ci =z obecnag siecig osadniczg Polski i
policentrycznym rozmieszczeniem skupisk ludnos$ci. Nie mamy w
kraju tak jak na przyktad w Rosji, USA lub Turcji olbrzymich
aglomeracji zamieszkiwanych przez 10-20 mln ludzi. Przeciwnie
— polska struktura jest skrajnie rozproszona, sprzyja to
decentralizacji funkcji gospodarczych i administracyjnych.
Dlatego tez w Polsce naturalny sposdb byty rozwijane lokalne
porty lotnicze - obstugujgce miejscowa spotecznos¢ oraz
budowana byta najbardziej newralgiczna dla Polski — siec drdg
ekspresowych *aczaca wszystkie regiony kraju.

Pompowany mit modernizacyjny nie liczy sie takze zupeinie z
realiami ekonomicznymi i nie bierze pod uwage podstawowych
uwarunkowan. Na 15 polskich lotnisk tylko 5-6 jest rentownych
i przynosi dochody, pozostate z reguty sag ,na minusie”, maja
mato pasazeréw i wymagaja dotacji. Samo lotnisko Chopina w
Warszawie obstuguje blisko 35% ruchu pasazerskiego Polski,
obok sg lotniska w Modlinie, todzi i Radomiu, ktdére sg mato
rentowne ze wzgledu na matg liczbe operacji lotniczych. Trzeba
powiedzieé¢, ze te 1istniejgce 1lotniska sg zupeinie
wystarczajgce dla mieszkancéw. Ruch pasazerski w 2022 spadt o
okoto 18% w stosunku do ,normalnego” roku 2019., Operacji
lotniczych jest mniej, wiec nie ma potrzeby budowania
dodatkowego super lotniska- jest ono zupeinie niepotrzebne.
Obecna infrastruktura jest zupeinie wystarczajgca. Gdyby
trzeba byto odpowiedziel na ewentualny wzrost zapotrzebowania
na operacje lotnicze na Mazowszu- zawsze mozna dobudowad
terminal w Modlinie za niewielkie pienigdze. Nie ma potrzeby
wydawania az 150 mld ztotych!

Ci, ktorzy bajajg o uczynieniu z CPK lotniska i terminalu
cargo obstugujgcego ruch towarowy, powinni wiedzied, ze
transport powietrzny jest wielokrotnie drozszy niz drogowy 1
moze by¢ wykorzystywany tylko w matym zakresie obrotu
towarowego. Poza tym, jak wspomniano, zablokowanie ruchu
towarowego ze Wschodem stawia pod duzym znakiem zapytania
dochodowos¢ tego przedsiewziecia.



Jak wiec widzimy, ciezko jest wuzasadni¢ racjonalnie i
ekonomicznie budowe nowego super lotniska, Dlaczego wiec tak
silnie pompuje sie w mediach tg wielka ,stomiang” inwestycje?

Dochodzimy tutaj mianowicie do prawdziwego powodu budowy
lotniska w Baranowie. To funkcja czysto militarna
ukierunkowana na obstuge armii amerykanskiej na tzw.
Wschodniej Flance NATO. Taki duzy port lotniczy wraz z
infrastruktura kolejowa miatby odpowiednie zdolnosci
logistyczne 1 przepustowe w planowanej przez zachodnich
strategéw konflikcie z Rosja. 0 co chodzi w CPK, wyrazZnie
powiedziat amerykanski generat Ben Hodges w kwietniu 2022
roku: ,Inwestycje takie jak CPK sg potrzebne do szybkiego
reagowania na wschodniej flance NATO, ze wzgledu np. na
mozliwosci logistyczne i odpowiednig przepustowos¢”. ,Agresja
Rosji na Ukraine pokazuje w sposob dobitny, ze potrzebne sa
inwestycje, ktdére poprawig, jakos¢ infrastruktury szybkiego
reagowania na wschodniej flance NATO” — powiedzia* Ben Hodges.
Jak wyjasnit dalej, celem jest umozliwienie, jesli zajdzie
taka potrzeba, sprawnego przerzutu na duzg skale wojsk i
sprzetu, co stanowitoby wazny element w ramach dziatan
odstraszania? ,Infrastruktura »Portu Solidarnos$cé« jest wtasnie
tym, czego potrzebuje NATO na swojej wschodniej flance”.

Byty dowddca amerykanskich wojsk ladowych w Europie wyjasnit
réwniez, ze budowa multimodalnego wez*a transportowego w
Polsce ,jest wazna dla mozliwosci transportu, roztadunku i
rozmieszczania sit wojskowych z wykorzystaniem réznych Srodkéw
transportu: lotniczego, kolejowego i drogowego oraz 1ich
wszechstronnego wsparcia logistycznego”. ,Dla infrastruktury
CPK istotne sa m.in. zdolnos$ci zwiekszonej mobilnosci
wojskowej, magazynowania paliwa 1 przetadunku sprzetu
wojskowego. OczywisScie, niezbedna jest tutaj zaawansowana i
przemy$lana ochrona infrastruktury, w tym cybernetyczna, przed
dziataniami wroga majacymi na celu zaktd6cenie transportu” -
wyjasnit generat. W ocenie Hodgesa projekt CPK moze zapewni¢
mozliwo$ci logistyczne oraz odpowiednig przepustowos¢,



2ktédrych nie daje dzi$ Zzaden inny wezet w Polsce ani
gdziekolwiek indziej w Europie Srodkowo-Wschodniej”.

Stowa Hodgesa podchwytujg polscy potakiwacze i ,rezonatorzy”
budujgcy od lat narracje antyrosyjskie i straszgcy inwazja
Rosji, tacy jak: politycy PiS - Szyd*o, Morawiecki, Jacek
Bartosiak, Barek Budzisz, czy tez pomniejszy plankton, taki
jak Wolski, Zychowicz i farmy réznych trolli w mediach.
Kreowany mit rosyjskiego zagrozenia to najwazniejsza
przestanka budowy CPK i uzasadnienie wydania nan publicznych
pieniedzy. Jak wiec widzimy sprytnie budowany wsréd Polakoéw-
fatszywy mit modernizacyjny wymyslony na modite 1II
Rzeczpospolitej — ukrywat* praktyczne potrzeby armii USA w
Europie Wschodniej. Polacy maja postawi¢ hegemonowi zza
Wielkiej Wody — baze lotniczg 1 logistyczng dla potrzeb
stymulowania konfliktu z Rosjg i Bia*orusig wydajac na to —
bagatela -150 mld zt.

Czy taka baza wojskowa — zwana dla zmylenia Polakdéw CPK -
bedzie stuzyta stabilizacji pozycji miedzynarodowej Polski i
bedzie budowata dtugofalowe bezpieczenstwo kraju? Zdecydowanie
nie. Jej powstanie tylko zaostrzy napiecia polityczne 1
militarne w Europie Wschodniej. Jest to kolejny etap
rozszerzania NATO na wschdéd i w zadniej mierze nie daje
Polakom nic oprécz wzrostu zagrozenia i obietnicy kolejnych
konfliktow. Ci, ktérzy tak gtosno krzyczg o potrzebie jak
najszybszego budowania wielkiej, zbednej Polakom inwestycji,
tak naprawde krecag tylko sznur na szyje polskiej gospodarki,
na ktdérag zostanag natozone dodatkowe ciezary fiskalne;
zaktadajg powrdz na szyje polskiej mtodziezy, ktéra moze by¢
sprawniej dowieziona na front dla wiecznej chwaty Zachodu;
stwarzajg lepsze warunki dla podzegaczy wojennych, ktdérzy
widzg w Polsce jedynie materiat ludzki i materialny do
rzucenia na stos pozogi imperialnych intereséw USA.

CPK stanowi niewagtpliwie narzedzie podsycenia atmosfery
wojennej w naszej czesci Europy i destabilizacji. Zatem jego
budowa w tym ksztatcie godzi w fundamentalne interesy Polski.



Kazdy, kto rezonuje za budowg super bazy NATO w takim
ksztatcie, jak obecny, nie zyczy Polsce dobrze i posrednio
podzega do wojny na Wschodzie. Dlatego nie ulegajmy prostacko
snutym od lat przez naszych przeciwnikéw réznym mitom
modernizacyjnym takim jak CPK, przekop Mierzei Wislanej, Via
Baltika, VIA Carpatia. Pytajmy o celowo$¢ i liczmy pieniadze.
BadZzmy asertywni. Walczmy o bezpieczng Polske.
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