Co tu jeszcze zepsuc?
Opodatkowacé¢ ,nadzwyczajne”
zyski!

14 pazdziernika 2022

Minister Jacek Sasin zaproponowat opodatkowanie zyskéw duzych
firm, aby zebrac¢ pienigdze, ktdére bedg przeznaczone na
rekompensaty pokrywajgce wzrost kosztéw energii elektrycznej.
Podobne propozycje pojawiajg sie w innych krajach. Podatek ten
miat przybra¢ forme podatku od nadzwyczajnych zyskéw i miat
wynosi¢ 50%. Podatki ten odbityby sie negatywnie nie tylko na
rozpoczynaniu nowych inwestycji firm, ale rdéwniez na
zwyczajnej aktywnosci duzych firm, poniewaz to jest po prostu
konsumpcja kapitatu. ,Nadzwyczajne zyski” to zwyczajny efekt
ostatniej inflacji i kreacji pieniagdza. Ta propozycja to
kolejny w ostatnich latach komunikat zniechecajacy firmy do
inwestowania, dalej pogtebiajgcy niepewnos$¢ i niechel do
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej w Polsce.

Kolejna tragiczna propozycja

W ostatnich dniach zrobito sie g*osno w mediach, gdy minister
Jacek Sasin opowiedziat o swojej propozycji nowego podatku.
0téz minister zaproponowat, by obtozy¢ nadzwyczajne zyski firm
podatkiem w wysokos$ci 50%. Jak podaje Rzeczpospolita, podatek
miaty zaptacié¢ duze firmy (czyli zatrudniajgce przynajmniej
250 pracownikéw), ktorych marze zysku brutto w 2022 byty
wyzsze niz ich Srednie marze z lat 2018, 2019 i 2021. Jak
widac¢ podatek ten jest pomyslany tak, by jak najwiecej firm go
zaptacito. Minister Sasin oczekuje, ze ten podatek zapewni
dodatkowe wptywy w wielkos$ci 13,5 mld zt, a pienigdze te maja
by¢ przeznaczone na doptaty do pradu.

Wiadomos¢ ta zdenerwowata niejedng osobe. I stusznie. Tylko ta
jedna propozycja, chociaz nie jest jakim$ rozlegtym programem
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gospodarczym czy gwattowng zmiang przepiséw podatkowych, moze
niezwykle zaszkodzi¢ firmom w Polsce, poniewaz ten podatek
bedzie formg konsumpcji kapitatu. A to jest zawsze zty pomyst.
Zeby zrozumieé, dlaczego jest tak bardzo ztym pomystem, warto
zastanowi¢ sie najpierw, skad wziety sie te ,nadzwyczajne
zyski”.

Jednak minister Sasin nie jest jedynym politykiem na $wiecie,
ktéry zaproponowat opodatkowanie tych dodatkowych dochodéw.
Podobne propozycje opodatkowania zyskow firm zajmujacych sie
sprzedazg i dystrybucjg surowcéw energetycznych, pojawiaja sie
chociazby w Kanadzie czy zostat*y wprowadzone w Hiszpanii i
Wtoszech. Nad takim podatkiem debatujg rowniez w organach Unii
Europejskiej.

W tym teksScie postaram sie wyttumaczy¢ na przyktadzie Polski,
dlaczego opodatkowanie tych wyzszych marz, jakie o0siggaja
firmy, jest bardzo ztym pomystem i dlaczego powinnismy sie
cieszy¢, ze w Polsce z tej propozycji wycofano sie oraz czego
mozna spodziewa¢ sie tam, gdzie tego rodzaju zyski zostang
opodatkowane. Tego rodzaju podatek jest beznadziejnym i
szkodliwym pomystem z trzech powoddw.

Po pierwsze, po czesci te wyzsze marze wynikajg z inflacji —
dodatkowy pienigdz w gospodarce prowadzi do zwiekszenia
przychodéw firm, co prowadzi do stworzenia iluzji wiekszych
zyskow. Poniewaz czes¢ tych wyzszych zyskéw firm wynika z
inflacji, to ten wzrost cen dobr konsumpcyjnych przektada sie
z czasem na wzrost cen czynnikéw produkcji. To oznacza, ze
firmy potrzebuja wiekszych ilosci pieniedzy do zaptaty
wyzszych cen czynnikéw produkcji. Ten wzrost cen pochtania
czes¢ zyskow.

Po drugie, réznice we wzrostach marz pokazujg réwniez zmiany w
popycie na poszczegdélne rodzaje débr w relacji do podazy dobr
zapewnianych przez poszczeg6lne branze. Opodatkowanie zyskéw
branz, na ktérych dobra wzrést popyt najbardziej, utrudnitoby
poczynienie dodatkowych inwestycji w tych branzach, ktérych



produkty sg obecnie najbardziej potrzebne, poniewaz dodatkowe
zyski, ktére moga by¢ reinwestowane w celu zapewnienia
wiekszej ilosci débr danej branzy, zostang zabrane przez
panstwo.

Po trzecie, te firmy, ktdére dostosowaty sie do zmian w
warunkach, dopracowaty technologie i postaraty sie zmniejszyd
swoje koszty, by réwniez zapewni¢ nizsze koszty produktow dla
konsumentéw, beda musiaty teraz zaptacié¢ za swojg przezornosc
i przedsiebiorczos¢ wyzszy podatek. To prosta droga do
zniechecenia przedsiebiorcéw do reagowania na kryzysy w inny
sposob niz zamykaniem firm.

Kreacja zyskow za pomoca inflacji

Jak pisalis$my nieraz na naszym portalu (chociazby tutaj, tutaj
i tutaj), obecna inflacja wynika przede wszystkim z nadmiernej
kreacji pienigdza. Zaréwno w Polsce, jak i na S$wiecie,
wykreowano ogromne ilosci pieniedzy, ktére trafity do obiegu w
formie pomocy dla firm i ludzi. Gdy tylko wybuchta pandemia,
panstwa na Swiecie zdecydowaty sie zamkng¢ gospodarki, a
poniewaz zmuszone do ograniczenia dziatalnosci firmy stracity
Zzrédta dochoddéw, to panstwa postanowity poméc im i
pracownikom, dostarczajgc 1im pienigdze. Banki centralne
obnizyty stopy procentowe, powiekszono programy luzowania
ilosciowego, banki kreowaty kredyt, panstwa udzielaty
zabezpieczen kredytéw, a pracownicy dostawali zapomogi.

Na poczatku pandemii wydatki spadty, ale pdzniej, gdy
aktywnos¢ gospodarcza ruszyt*a na nowo, ludzie obracali
znacznie wiekszymi kwotami pieniedzy. Tak byto tez w Polsce.
Jednak przez ten czas nie dokonat® sie znaczgcy postep
gospodarczy, a od tamtej pory przede wszystkim miata miejsce
odbudowa gospodarek. Jednoczes$nie ludzie dysponowali duzo
wiekszymi kwotami pieniedzy. 0d stycznia 2020 do grudnia. 2021
podaz pienigdza M1 w Polsce wzrosta o 52%, a do wrzes$nia 2022
wzrosta o 42% (od poczatku roku po rozpoczeciu cyklu podwyzek



stép procentowych podaz pienigdza M1 w Polsce spada).

To wtasnie stad wziety sie te nadzwyczajne zyski firm — z
kreacjli pilienigdza 1 jego wydawania. Dodatkowe pienigdze
prowadzg do zwiekszonych wydatkéw nominalnych w gospodarce, a
to przektada sie na wieksze dochody firm, a wiec réwniez na
wyzsze marze. Inflacja przyczynia sie zasadniczo do ,kreacji
zyskoéw”, poniewaz zmiany podazy pienigdza wptywaja na wielkos¢
wydatkéw w gospodarce.

Gdy spojrzymy na dane dostarczane przez Gtéwny Urzad
Statystyczny w biuletynie statystycznym dla lipca 2022 roku,
to zauwazymy, ze wiekszo$¢ sektordw gospodarczych w ciggu
pierwszych dwéch kwartatdéw 2022 roku miata wyzsze marze
brutto, niz wynosi S$rednia marza dla tych sektordéw w
pierwszych dwoch kwartatach lat 2018, 2019 i 2021[1]. Wyzsze
marze brutto odnotowaty 34 z 45 branz. Mozna spodziewal sie,
ze dodatkowy podatek zaptacitoby wiele duzych firm z az 34
branz. Ten powszechny wzrost marz jest przestankg za tym, ze
te wzrosty wynikajg z ,dodruku” zyskoéw.

Dlaczego nie powinno sie
opodatkowa¢ tych , dodrukowanych”
zyskow?

To pochodzenie zyskdw samo z siebie jeszcze nie odpowiada na
postawione tutaj wyzej pytanie. Dlatego dodajmy sobie watek
cen czynnikéw produkcji, aby dobrze zrozumieé, dlaczego
opodatkowanie tych nadzwyczajnych zyskdéw jest fatalnym
pomystem.

Ceny czynnikéw produkcji zalezg — tak samo jak ceny doébr
konsumpcyjnych — od ich podazy oraz popytu na te czynniki
produkcji. Kiedy jakas firma zaczyna dysponowal¢ wiekszg
iloScig pieniedzy, moze zainwestowa¢ i zakupié¢ wiekszg ilos$¢
czynnikdéw produkcji, aby zwiekszy¢ skale swojej dziatalnosSci.



Jednak aby firma mogt*a zakupi¢ wiekszg ilo$¢ czynnikdw
produkcji, musi zdarzy¢ sie jedna z trzech rzeczy: 1) wzrosnad
produkcja czynnika produkcji; 2) spas¢ zapotrzebowanie na ten
czynnik produkcji ze strony innych firm; 3) firma musi
przelicytowaé¢ krancowego kupujacego. Gdy firma ma dodatkowe
pienigdze, to moze wtasnie zaoferowaé wyzsze ceny za czynniki
produkcji.

Teraz popatrzmy na sytuacje, gdy firmy dzieki Kkreacji
pienigdza powszechnie dysponujg wiekszg iloScig S$rodkow
finansowych. W takiej sytuacji wszystkie mogg zaoferowad
wyzsze ceny i to wtasnie robig. W miare rozchodzenia sie nowo
wykreowanego pienigdza po gospodarce firmy podnoszg oferowane
ceny za czynniki produkcji, co prowadzi do wzrostu cen tych
czynnikéw produkcji. Oznacza to, ze skoro ceny ptacone za
czynniki produkcji sg kosztami dla firm, to rosng koszty firm.

Popatrzmy teraz na sytuacje, gdy dostepna podaz czynnikodw
produkcji nie wzros*a znaczgco, za to podaz pienigdza 1
wydatki wzrosty dramatycznie. W takiej sytuacji firmy
odnotowujg na poczgtku dramatyczne zyski — firmy wytworzyty
produkty, gdy czynniki produkcji byt*y po starych cenach, a
dobra sprzedaja po wyzszych, gdy oferowane sg wyzsze ceny
dzieki kreacji pienigdza. Wydaje sie wiec, ze firmy odnotowaty
znaczgce wzrosty zyskéw. Ale to tylko iluzja.

Teraz firmy, dysponujgc wiekszg ilosScig pieniedzy, bedg
konkurowa¢ o czynniki produkcji i oferowaé¢ wyzsze ceny. Na
skutek tego, wyzsze dochody przetozg sie na wyzsze ceny
czynniki produkcji, a wiec réwniez doprowadzg do wzrostu
kosztéow. I teraz zastandwmy sie, co sie dzieje z firmami,
ktére nie zatrzymaty tych pieniedzy, ktére zarobity dzieki
kreacji pieniadza, tylko je wyptacity w formie dywidend i
udziatéw w zyskach? 0t6z te firmy nie bedg w stanie zaoferowad
wyzszych cen za potrzebne czynniki produkcji - te ,zyski”,
ktéore osiagnety, byty potrzebne na pokrycie kosztéw przysziej
dziatalnos$ci. Jednak te zyski zostaty skonsumowane i teraz
firma nie tylko nie rozszerzy swojej dziatalnosci, ale z



powodu wzrostu kosztow bedzie miata problemy prowadzié
dziatalnos¢ na dotychczasowym poziomie.

Taki prosty przyktad dla zobrazowania..

Wyobrazmy sobie magiczng rafinerie, ktdéra co miesigc kupuje
barytke ropy za 100 dolardéw i sprzedaje wytworzone z niej
produkty za 105 dolaréw — 5 dolaréw jest w catosci
konsumowane. Zadnych innych kosztéw nie ponosi. Pewnego
miesigca klienci *acznie zaoferowali tej rafinerii 115 dolaroéw
za jej produkty. Wydaje sie, ze rafineria osiggneta
trzykrotnie wiekszy zysk w tym miesigcu! Ale jest problem.
Rafineria doszta do wniosku, ze w kolejnym miesigcu koszt
barytki ropy wzrosnie do 110 dolardéw. Co to oznacza? To
oznacza, ze jesli rafineria (a wtasciwie jej wtasciciel)
postanowi zachowa¢ tylko 100 dolaréw w celu kontynuowania
dziatalnosSci gospodarczej, a 15 dolardw skonsumowad, to
rafineria ta nie bedzie mogta kontynuowal swojej dziatalnosci
w dotychczasowej skali. Zwyczajnie nie bedzie jej stac¢ na
zakup ropy, ktéra jest niezbedna do tworzenia produktoéw.

Warto zwréci¢ tutaj uwage na element oczekiwan — jezeli rosnie
niepewnos¢ w gospodarce, dochodzi do szoku lub katastrofy,
firmy starajg sie podnies¢ marze w miare mozliwo$Sci, aby
zgromadzi¢ Srodki na prowadzenie dziatalnosci w przysztosci.
Ograniczona dostepno$¢ czynnikéw produkcji sprawi, ze ich ceny
wzrosng, przez Co wyzsze marze nie oznaczaja, ze firma moze
catos¢ wyzszych zyskdéw skonsumowaé (czyli wyptaci¢ w formie
udziatéw w zyskach i dywidend). Czes¢ musi zostad zachowana na
przysztosc.

Propozycja ministra Sasina oznaczata, ze duze polskie firmy
miatyby odda¢ skarbowi panstwa te zyski, ktdére powinny
zachowa¢ i reinwestowaé¢ przede wszystkim po to, by utrzymad
swojg dziatalnos¢ na poziomie mozliwie zblizonym do
dotychczasowego. Poniewaz ceny czynnikdéw produkcji beda
rosng¢, gdyz na catym Swiecie firmy dysponujg dodatkowymi
pieniedzmi i konkurujg nimi o zasoby. I to bedzie pcha*o do



géry koszty firm w Polsce. Polskie firmy potrzebujg tych
pieniedzy i inwestycji, ale to bedzie utrudnione, jes$li czes¢
zyskéw zostanie zarekwirowana przez panstwo. A to nie sg mate
pienigdze — 13,5 mld ztotych. Tyle wtasnie pieniedzy mniej
beda mogty duze firmy przeznaczy¢ na inwestycje[2] (ktdre w
tym akapicie rozumiem nie jako zakup $rodkéw trwatych, ale
wszelkie wydatki zwigzane 2z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej, jak materiaty, energia elektryczna itd.).

Inflacja 1 zmiany w popycie

Omoéwmy teraz drugi problem z opodatkowaniem przedsiebiorstw,
ktére osiggnety marze wyzsze niz wczesniej.

Marze poszczegdélnych sektordow zmienity sie nierdéwnomiernie. Te
nierdwnomierne wzrosty wynikajg z réznic w zmianach relacji
popytu do podazy poszczegdlnych débr. Spdéjrzmy na piec branz,
gdzie najmocniej wzrosty marze w stosunku do Sredniej z lat
2018, 2019, 2021[3]. Sa to:

— Wydobywanie wegla kamiennego 1 wegla brunatnego (+27,2
pproc[4].)

— Gornictwo i wydobywanie (+14,24 pproc.)

— Produkcja koksu i produktéw rafinacji ropy naftowej (+7,6
pproc.)

— Zakwaterowanie i gastronomia (+6,22 pproc.)
— Budowa budynkéw (+6,07 pproc.)

tatwo wyttumaczy¢ te zmiany marz. Rynek budowlany by%
niezwykle rozgrzany dzieki niskim stopom procentowym, ktére
NBP zaczgt® podnosi¢ dopiero w ostatnim kwartale 2021 roku.
Zmiana stép procentowych nie wptywa na gospodarke
natychmiastowo, ale dopiero po czasie. Rozpedzony wczesSniej
rynek nieruchomosci odpowiada za ten wzrost zyskoéw.



Zakwaterowanie 1 gastronomia — najprawdopodobniej ludzie
odreagowujg wcigz okres lockdownu, gdy nie mogli spotykac sie
ze znajomymi i rodzing czy podrézowaé. Dlatego wzrdst popyt na
ustugi hoteli i lokali gastronomicznych.

Trzy sektory, ktéorych dochody najmocniej wzrosty, sa zwigzane
z wydobyciem i przetwarzaniem ropy. To tez nikogo nie powinno
dziwi¢. Na sSwiecie i w Polsce wzrosto zapotrzebowanie na
surowce, szczegbélnie na energetyczne. Z powodu wybuchu wojny
na Ukrainie spodziewano sie (s*usznie) probleméw =z
dostepnosciag surowcdw energetycznych 1 te oczekiwania
zrealizowaty sie. Rosja zmniejszyta dostawy surowcéw
energetycznych do Europy, co odbito sie na cenach i marzach
tych branz, ktdére zajmujg sie wydobywaniem i wytwarzaniem
surowcOw energetycznych.

Nizsze wzrosty marz odnotowano w branzach zajmujgcych sie
produkcjg 1 przetwarzaniem, jak np. produkcja wyrobodw
farmaceutycznych (+2,57 pproc.), produkcja chemikalidw i
wyrobéw chemicznych (+2,3 pproc.), produkcja wyrobdéw z metali
(+2,01 pproc.), przetwérstwo przemystowe (+1,64 pproc.),
produkcja komputeréw, wyrobdéw elektronicznych i optycznych
(+1,42 pproc.) czy przemyst (+1,52 pproc.).

Relatywnie niewiele wzrosty marze produkcji artykutdw
spozywczych (40,97 pproc.) i handlu detalicznym (+0,47
pproc.). To oznacza, ze ceny ptacone, jak i koszty ponoszone
zmieniajg sie w podobnym stopniu.

Natomiast spadty marze np. w branzach produkcji wyrobdéw
tekstylnych (-0,34 pproc.), produkcji wyrobéw z pozostatych
mineralnych surowcéw niemetalicznych (-0,4 pproc.), produkcji
odziezy (-1,1 pproc.) czy produkcji napojéw (-3,14 pproc.). To
oznacza, ze napoje 1 ubrania podrozaty w mniejszym stopniu niz
wzrosty ich koszty produkcji.

To nie sg oczywiscie wszystkie branze, ale wybrane, ktére
uznatem za nieco bardziej istotne. Jak widaé¢, jest mocne



zréznicowanie w wysoko$ci zmian w marzach. W niektdrych
sektorach marze zmienity sie relatywnie niewiele (w punktach
procentowych), w innych spadty. Skad te réznice wynikaja? No
wtasnie ze zmian w relacji popytu i podazy dobr poszczegdlnych
sektoréw. Marze wzrosty przede wszystkim tam, gdzie najmocniej
wzrést popyt w stosunku do wzrostu podazy.

Jednak zwrdé¢my uwage na to, co byto napisane wczesSniej — marze
wzrosty w 34 sektorach na 45 wymienionych w danych GUS. Te
réznice nie oznaczaja, ze w sektorach, gdzie mocniej wzrosty
marze, kapitalisci sg bardziej bezwzgledni. Po prostu wyroby
tych sektordw sg najbardziej potrzebne i oferowane sg tam
wyzsze ceny za dobra. Do pewnego stopnia za te rédznice
odpowiada zwiekszona podaz pienigdza. Zauwazmy, ze duza czes¢é
wykreowanego w trakcie pandemii pienigdza trafita do
przedsiebiorcéw w formie tarcz i kredytdow. Dysponujgc tymi
dodatkowymi kwotami, przedsiebiorcy mogli zwiekszy¢ wydatki na
zakup dodatkowych czynnikéw produkcji, jak maszyny i
pétprodukty, co znalazto odzwierciedlenie w zwiekszonych
marzach na produkcji chemikalidw, produkcji wyrobdéw z metalu
czy przetwérstwa przemystowego. Zwiekszyto sie rowniez
zapotrzebowanie na energie elektryczng, co przyczynito sie do
wzrostu cen.

Dlatego te wyzsze marze nie przyczynity sie do inflacji, ale
jest na odwrét. To inflacja wraz ze zmianami podazy (w
przypadku surowcéw energetycznych) doprowadzita do tak
znacznych (w przypadku wydobycia wegla i przetwarzania ropy) 1
powszechnych wzrostéw marz.

A jakie znaczenie ma wyzsze opodatkowanie tych branz, na
ktéorych produkty wzrosto zapotrzebowanie?

Oprécz tego, ze zostang pozbawione czesci tych zyskow, ktére
sg potrzebne do utrzymania skali dzia*alno$ci gospodarczej, to
firmy te zostang réwniez pozbawione mozliwosSci rozwoju. Wyzsze
marze oznaczajg, ze firmy majg wiecej pieniedzy, ktdére moga
reinwestowaé¢. I powinny te pienigdze reinwestowad, aby



zaspokoic¢ wiekszy popyt na ich produkty. Tymczasem minister
Sasin proponuje pozbawienie tych branz pienigdzy, przez co te
nie beda mogty zwiekszy¢ inwestycji, co sprawi, ze dodatkowy
popyt nie zostanie zaspokojony.

Szczegb6lnie szkodliwy jest pomyst opodatkowania koncernéw
energetycznych/paliwowych i kopalh wegla. Te koncerny zostang
pozbawione pieniedzy, ktdére sa potrzebne do zakupu surowcow
energetycznych 1 rozpoczynania nowych inwestycji w produkcje
energii — te inwestycje sg szczegbélnie istotne teraz, kiedy
juz nie beda kupowane surowce energetyczne od Rosji. Tak wiec
nie dos¢, ze rzad nasz wpadt na kretynski pomyst, to jeszcze
postanowit uderzy¢ akurat w ten sektor, ktory jest teraz
najwazniejszym dla nas sektorem. Wtasciwym rozwigzaniem bytaby
prywatyzacja 1 urynkowienie sektora wydobywczego. Niestety
rzad nasz proponuje zrobi¢ co$ przeciwnego i gdy tylko rosng
zyski koncerndéw energetycznych, ktdére sa teraz krytycznie
wazne, postanawia te zyski skonsumowa¢ zamiast pozwoli¢ na ich
reinwestowanie.

Pozostate konsekwencje

Powyzej omowiono najwazniejsze, ale nie jedyne konsekwencje
propozycji ministra Sasina. Ta propozycja ma jeszcze inne
konsekwencje, poniewaz jest to kolejne jajko w koszyczku
fatalnych dziatan naszej partii rzadzacej. Juz wczes$niej
inwestoréw i przedsiebiorcow zniechecaty do dziatalno$ci w
Polsce rosngce deficyty budzetowe i wydatki socjalne oraz
problemy z sadownictwem. Udzia* inwestycji (mierzonych
naktadami brutto na Srodki trwate) w PKB spadt z 20,1% w 2015
roku do 16,6% w 2021 roku. Gdyby te 13,5 mld ztotych
pomniejszyto tylko naktady brutto na $rodki trwate, to naktady
te stanowityby juz tylko 16,1% PKB Polski. Ta liczba pokazuje
skale opodatkowania — wydawa¢ by sie mogto, ze to 13,5 mld
ztotych to niewiele, ale to jest az 3% naktaddéw na sSrodki
trwate.



Co wiecej, wiele przedsiebiorstw w obliczu kryzysu
przeorganizowato sie — to jest trzeci, wspomniany we wstepie
powdd, dlaczego opodatkowanie wyzszych marz to zty pomyst.
Wyzsze marze wynikaja rdéwniez z dostosowania sie branz do
zmian w gospodarce. Ci, ktérzy potrafili dostosowal sie lepiej
od innych, teraz osiggaja z tego powodu zyski, dzieki ktorym
mogq rozwija¢ sie lepiej. Opodatkowanie tych wyzszych zyskow z
jednej strony bedzie zniechecac¢ firmy do reorganizowania sie w
obliczu kryzysu, z drugiej bedzie réwniez te mozliwosSci
ograniczac¢. Z tego powodu kazdy kryzys bedzie jeszcze bardziej
dotkliwy dla gospodarki, a wiec i ludzi. Mozna powiedzied, ze
jest to rowniez opodatkowanie tych firm, ktdére mimo ztej
sytuacji staraty sie dostosowa¢ do zmian.

Teraz doszedt do tego pomyst znacznego wzrostu opodatkowania
zyskéw, ktére firmy powinny zachowac, aby mogty dalej
normalnie prowadzi¢ dziatalnos¢. Wprowadzenie tego podatku
sprawi, ze przedsiebiorcy dalej beda rezygnowa¢ z inwestowania
w Polsce. Niepewno$¢ prawa i opodatkowania, jaka tworzy swoimi
dziataniami nasz obecny rzad, tylko bedzie dalej zniechecad
firmy do rozszerzania dziatalnosci w Polsce, co przetozy sie
na nizszy wzrost gospodarczy i ptac, a nawet przyczyni sie do
zastoju gospodarczego.

Dlatego nalezy cieszy¢ sie, ze rzad postanowit wycofaé¢ sie z
tego kretynAskiego pomystu i pozostaje obserwowac, jak ten
podatek bedzie szkodzi¢ innym gospodarkom. Patrze¢ i uczyd
sie.

Autorstwo: Przemystaw Rapka
Zrédto: Mises.pl

Przypisy

[1] Obliczenia oparte sa na pierwszych dwdéch kwartatach dla
lat 2018, 2019, 2021 i 2022, poniewaz GUS podaje wyniki
przedsiebiorstw niefinansowych w kwotach, a nie procentach.
Dlatego z powodu braku danych dla drugiej potowy 2022


https://mises.pl/blog/2022/10/14/rapka-co-tu-jeszcze-zepsuc-opodatkowac-nadzwyczajne-zyski/

poréwnuje ze sobg tylko dane z pierwszej potowy kazdego roku,
aby zachowa¢ miarodajnos¢. Marze obliczono na podstawie
udostepnionych przychodéw i kosztéw sprzedanych produktoéw,
towarow i materiatéw.

[2] Inwestycje rozumiem w sensie ekonomicznym, czyli jako o0g6%
wydatkéw firm, ktdre sa zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej, a nie tylko Srodki na poszerzanie dziatalnosci
gospodarczej.

[3] Mierzone jako marza z kw.l-kw.2 dla roku 2022 minus
Srednia kw.1l-kw.2 z lat 2018, 2019, 2021.

[4] Pproc. — punktdéw procentowych.



