Co nazisci zapozyczyli od
Marksa?
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Nazisci nie opracowali polilogizmu. Rozwineli jedynie wtasnag
jego odmiane.

Do potowy dziewietnastego wieku nikt nie Smiat podwazac faktu,
ze struktura logiczna umystu jest niezmienna i jednakowa dla
wszystkich istot ludzkich. Wszystkie wzajemne relacje ludzi
oparte sg na owym zatozeniu jednolitosSci tej struktury. Mozemy
rozmawia¢ ze sobg tylko dzieki odwotaniu sie do czego$, co
jest wspdlne nam wszystkim, tj. do logicznej struktury rozumu.
To prawda, ze niektdrzy majg zdolnos¢ do gtebszych i bardziej
wyrafinowanych rozwazan niz pozostali, zas inni, niestety, nie
sg w stanie poja¢ procesow wnioskowania zawartych w dtugich
ciggach dedukcyjnych. Jednak, dopdki cztowiek potrafi podgzad
drogg myslenia dyskursywnego, zawsze bedzie opierat sie na
tych samych, ostatecznych zasadach rozumowania, stosowanych
przez wszystkich innych ludzi. Istnieja osoby, ktdre nie
umiejg liczy¢ powyzej trzech — lecz ich liczenie, cho¢
ograniczone, nie rézni sie w swej istocie niczym od liczenia
Gaussa czy Laplace’a. Zaden historyk ani podréznik nie pokazat
nam nigdy przypadku spotecznosci, dla ktdérej a oraz nie-a
bytyby tym samym, badZ ktéra nie pojmowataby réznicy miedzy
potwierdzeniem a zaprzeczeniem. Prawdg jest, iz ludzie na
porzgdku dziennym gwatcg zasady logicznego rozumowania.
Jednakze, kazdy, kto fachowo zbada ich wnioskowania, bedzie
potrafit wskaza¢ popetniane przez nich btedy.

Dzieki temu, ze wszyscy uznajg te fakty za niekwestionowalne,
ludzie wdajg sie w dyskusje, rozmawiajg ze sobg, piszg listy 1
ksigzki, proébujg dowodzi¢ oraz obala¢ twierdzenia. Gdyby byto
inaczej, spoteczna 1 intelektualna wspdétpraca bytaby
niemozliwa. Nie jestesmy nawet w stanie wyobrazic¢ sobie
Swiata, w ktérym umysty mieszkancéw cechowataby struktura
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logiczna odmienna od naszej.

Jednakze, 6w niezaprzeczalny fakt zostat w dziewietnastym
wieku zakwestionowany. Marks i marksisci, w tym najbardziej
prominentny ,proletariacki filozof” Dietzgen, nauczali, ze
my$l zdeterminowana jest pochodzeniem klasowym myslacego. Za$
produktem mysli nie jest prawda, lecz ,ideologie”. Stowo to
oznacza w konteks$cie filozofii marksistowskiej przykrywke dla
samolubnych intereséw klasy spotecznej, do ktérej dany
mysliciel przynalezy. Dyskutowanie czegokolwiek z ludZmi z
innej klasy spotecznej jest zatem bezuzyteczne. Ideologii nie
trzeba odpiera¢ w drodze dyskursywnego rozumowania — nalezy je
demaskowaé przez potepienie pozycji klasowej, pochodzenia
spotecznego jej autordéw. Tym samym marksisci nie debatujg nad
istotg teorii fizycznych, 1lecz odstaniajag jedynie
sburzuazyjne” pochodzenie fizykdw.

Marksisci uciekli sie do polilogizmu, poniewaz nie byli w
stanie logicznie obali¢ teorii rozwinietych przez
oburzuazyjna” ekonomie 1lub p*ynacych z niej wnioskéw
demonstrujgcych niewykonalno$¢ socjalizmu. Jako ze nie mogli
racjonalnie wykazac¢ solidno$ci wtasnych idei ani u*omnosci
idei ich adwersarzy, marksisci potepili przyjeta logike.
Sukces owego fortelu byt bezprecedensowy. Pozwalat on na
odrzucenie kazdej racjonalnej krytyki wszelkich absurdéw
marksistowskiej pseudo-ekonomii 1 pseudo-socjologii. Tylko
dzieki logicznym trikom polilogizmu etatyzm mdégt zagniezdzid
sie w umysle wspotczesnego cztowieka.

Polilogizm jest z natury tak nonsensowny, ze nie da sie go
sp6jnie doprowadzié¢ do jego logicznych konsekwencji. Zaden
marksista nie byt na tyle Smiaty, by wyciggng¢ wszystkie
wnioski, jakich wymagatyby jego poglady w zakresie
epistemologii. Zasada polilogizmu sktonitaby bowiem do
przyjecia konkluzji, ze nauki marksizmu réwniez nie sa
obiektywng prawda, a jedynie ,ideologicznymi” twierdzeniami.
Jednak marksisci temu zaprzeczajg. Swym doktrynom przypisuja
charakter prawdy absolutnej. Dietzgen wyjasnia, iz ,zatozenia



logiki proletariackiej nie sg ideg partii, lecz stanowig wynik
tylko i wy*acznie czystej logiki”. Logika proletariacka nie
jest ,ideologia”, 1lecz 1logika absolutng. Wspdtczesni
marksisci, ktdrzy nazywaja swa nauke socjologig wiedzy,
wykazujg identyczng niespdjnos¢. Jeden z ich liderdw, profesor
Manheim, probuje wykaza¢, ze istnieje grupa ludzi,
,niezaleznych intelektualistéw”, ktdrzy obdarzeni sa darem
pojmowania prawdy bez ulegania btedom ideologicznym. Profesor
Manheim ma oczywisScie przekonanie, Zze jest najprzedniejszym z
owych ,niezaleznych intelektualistéw”. Po prostu nie mozna
obali¢ jego tez. Jesli sie z nim nie zgadzasz, dowodzisz tym
samym, ze nie nalezysz do owej elity ,niezaleznych
intelektualistéw”, a twoje wypowiedzi sg ideologicznym
nonsensenm.

Niemieccy nacjonalisci musieli zmierzy¢ sie doktadnie z tym
samym problemem, co marksisci. Oni takze nie byli w stanie
wykazaé¢ poprawnosci wtasnych twierdzen ani udowodnic¢ fatszu
teorii ekonomii i prakseologii. Schronili sie wiec pod dachem
polilogizmu, przygotowanego dla nich przez marksistdéw. Rzecz
jasna, obmyslili przy tym wtasng odmiane owej doktryny.
Struktura logiczna umystu, méwig, jest odmienna dla réznych
nacji 1 ras. Kazda ma swg wtasng logike, a przeto takze
ekonomie, matematyke, fizyke itd. Jednak, nie mniej niespdjnie
niz profesor Manheim, profesor Tirala, jego odpowiednik w
zakresie epistemologii aryjskiej, os$Swiadcza, ze jedyng
prawdziwg, poprawng i trwata logika oraz nauka jest ta, ktdra
uprawiajg Aryjczycy. W oczach marksistéw Ricardo, Freud,
Bergson i Einstein myla sie, poniewaz sg burzujami; w oczach
nazistéw natomiast mylg sie, poniewaz sg Zydami. Jednym z
naczelnych celdéw nazistédw jest uwolnienie aryjskiej duszy od
zanieczyszczen, jakimi sg zachodnie filozofie Kartezjusza,
Hume’a i Johna Stuarta Milla. Poszukujg adekwatnej rasowo[1l]
[niem. arteigen — przyp. tium.] niemieckiej nauki, tj. nauki
adekwatnej do rasowego charakteru Niemcoéw.

Mozemy rozsadnie przyjac hipoteze, ze mozliwosci intelektualne



cztowieka sg rezultatem wtasciwosci jego ciata. Naturalnie nie
mozemy dowiesS¢ jej poprawnos$ci, lecz niemozliwe jest takze
wykazanie s*uszno$ci pogladu przeciwnego, wyrazonego w
hipotezie teologicznej. Musimy przyznac¢, iz nie wiemy, w jaki
sposob w procesach fizjologicznych powstaje mysl. Mamy pewne
ogélne pojecie o efektach urazéw i uszkodzen okreslonych
narzgddéw; wiemy, ze takie obrazenia mogg ograniczy¢ badz
catkowicie pozbawi¢ cztowieka zdolno$ci i funkcji umystowych.
To jednak wszystko. Przekonywanie, ze naukli przyrodnicze
dostarczajg nam jakiekolwiek wiedzy odnosnie do rzekomej
roznorodnosci struktury logicznej umystu, bytoby niczym innym,
jak tylko zuchwatym oszustwem. Polilogizmu nie da sie wywies¢
z fizjologii, anatomii <czy 1innej dziedziny nauk
przyrodniczych.

Zaréwno polilogizm marksistowski, jak i nazistowski, nigdy nie
wyszedt poza stwierdzenie, ze struktura logiczna umystu jest
inna dla réznych klas lub ras. Nigdy nie podjeto sie prdby
doktadnego pokazania, w czym logika proletariuszy rézni sie od
logiki burzuazji albo w czym logika Aryjczykdéw rézni sie od
logiki Zydéw lub Brytyjczykéw. Demaskacja rasowego pochodzenia
autoréw nie wystarczy, by hurtem odrzuca¢ Ricardianska teorie
kosztow komparatywnych czy teorie wzglednosci Einsteina.
Najpierw trzeba by opracowac¢ system logiki aryjskiej inny od
logiki nie-aryjskiej. Nastepnie konieczne by*oby zbadanie krok
po kroku obu tych teorii i wskazanie, ktore ich wnioskowania —
mimo iz poprawne z punktu widzenia logiki nie-aryjskiej — sg
bXedne z punktu widzenia logiki aryjskiej. I w koncu,
nalezatoby wyjasni¢, do jakich konkluzji musiatoby doprowadzid
zastgplienie nie-aryjskiego rozumowania prawidtowym
rozumowaniem aryjskim. Jednak wszystko to nigdy przez nikogo
nie zostato, ani nie zostanie, dokonane. Gadatliwy obronica
rasizmu i aryjskiego polilogizmu, profesor Tirala, nie méwi
ani stowa na temat réznicy miedzy logika aryjska i nie-
aryjska. Prezentujac doktryne polilogizmu - zardwno
marksistowska, jak 1 aryjska lub jakakolwiek inng — nigdy nie
wdano sie w szczegbty.



Polilogizm ma szczegdlng metode radzenia sobie z gtosami
sprzeciwu. Jezeli jego zwolennicy nie zdotajag zdemaskowad
pochodzenia oponenta, przyszywajg mu zwyczajnie %*atke zdrajcy.
Marksisci i nazisci znaja tylko dwie kategorie adwersarzy.
Obcy — czy to cztonkowie nieproletariackiej klasy czy nie-
aryjskiej rasy — sg w btedzie, poniewaz sg obcy. Natomiast
przeciwnicy o proletariackim lub aryjskim pochodzeniu sg w
btedzie, poniewaz sg zdrajcami. W ten sposdb zbywa sie lekko
fakt niezgody pomiedzy cztonkami tego, CcO nazywa sie swo0ja
klasg lub rasg.

Nazisci przeciwstawiajg ekonomii zydowskiej i anglosaskiej
ekonomie niemiecka. Jednak to, co okreslaja owym terminem, w
ogole nie rézni sie od niektdédrych trendéw w ekonomii
zagranicznej. Rozwinieta zostata na bazie nauk Sismondiego
(Szwajcara) oraz francuskich i brytyjskich socjalistow. Czesc
starszych przedstawicieli owej rzekomej ekonomii niemieckiej
przeniosta jedynie na grunt niemiecki mysl zagranicznych
autordow. Frederick List zapozyczyt* idee Alexandra Hamiltona, a
Hildebrand 1 Brentano doktryne brytyjskiego socjalizmu.
Adekwatna rasowo ekonomia niemiecka jest niemal identyczna w
stosunku do podobnych kierunkéw w innych panistwach, np.
amerykanskiego instytucjonalizmu.

Z drugiej za$ strony to, co nazisci nazywaja ekonomiga
zachodnia, a wiec rzecz rasowo obca [niem. artfremd — przyp.
ttum.], w duzym stopniu stanowi osiggniecia oséb, ktorym nawet
oni nie s w stanie odméwié¢ niemiecko$ci. Nazistowscy
ekonomisci zmarnowali wiele czasu na badania drzewa
genealogicznego Carla Mengera w poszukiwaniu zydowskich
przodkéw — nie odnies$li sukcesu. Nonsensem jest t*umaczenie,
ze konflikt miedzy teorig ekonomii z jednej strony a
instytucjonalizmem i empiryzmem historycznym z drugiej stanowi
spér na tle rasowym czy narodowym.

Polilogizm nie jest filozofig ani teorig epistemologiczng.
Jest on postawg ograniczonych umystowo fanatykéw, ktdrzy nie
wyobrazajg sobie, iz kto$ mégiby by¢ bardziej racjonalny lub



bystry niz oni sami. Polilogizm nie jest takze naukowy.
Stanowi raczej zastgpienie rozumowania i nauki uprzedzeniami.
Jest to charakterystyczna cecha mentalnosci epoki chaosu.
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PRZYPIS

[1] Stowo arteigen jest jednym z wielu niemieckich termindw
ukutych przez nazistéw. Stanowi ono zasadnicze pojecie ich
polilogizmu. Jego przeciwieAstwem jest artfremd - ,obcy
charakterowi rasowemu”. Kryteriami nauki 1 poznania nie jest
juz prawda bgdZ fatsz, ale arteigen lub artfremd.
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