Co jest kradzione?
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Co kradzione — albo niszczone — jest autorowi utworu, albo
innemu wtascicielowi praw autorskich do tego utworu, podczas
tworzenia, uzytkowania Llub rozpowszechniania ,pirackiej”
kopii, utworzonej na bazie kopii legalnie kupionej?

No bo cos chyba musi by¢ kradzione, albo niszczone, skoro
coraz powszechniej nazywa sie to ,naruszeniem wtasnos$ci
intelektualnej”?

Tylko wtasnie co?

Nie jest kradziona ani niszczona zadna rzecz materialna -
autorowi, czy innemu wtascicielowi praw autorskich, nic nie
jest tu zabierane ani dewastowane. Nie traci on przez to
nosnika, na ktdérym jest zapisany skopiowany utwér.

Nie jest kradziony ani niszczony takze sam utwdédr — wtasciciel
praw autorskich dalej moze go odtworzy¢ z posiadanego nosnika.
Najprawdopodobniej istniejg takze inne jego kopie.

Nie jest tez ,kradziona” praca autora czy wtasciciela praw
autorskich, w sensie takim, ze wykonuje on tu jaka$ prace, za
ktérg nie otrzymuje zaptaty. Bo nie wykonuje on tu zadnej
pracy. Owszem, praca zostata wykonana w celu stworzenia
oryginatu oraz legalnych kopii — ale za te legalne kopie
zaréwno autor, jak i inny wtasciciel praw autorskich (np.
producent czy dystrybutor) otrzymat juz (badz ma przyrzeczong)
uzgodniong zaptate.

Nie sg wreszcie kradzione ani niszczone zadne pienigdze. Méwi
sie wprawdzie czesto o ,stratach” ponoszonych przez
wtascicieli praw autorskich wskutek piractwa, ale tak naprawde
owe ,straty” polegajg jedynie na braku spodziewanych,
potencjalnych zyskéw — czesto zresztg spodziewanych
niestusznie, bo z faktu, ze kto$ uzytkuje darmowg pirackg
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kopie nie wynika wcale, ze wydatby np. 100 albo 1000 ztotych
na kopie legalnie kupiong. A brak spodziewanych zyskéw nie
oznacza, ze ktos traci pienigdze, a jedynie, ze ich nie
zyskuje. Jesli kolega za darmo mnie ostrzyze, fryzjer nie
zarobi na ustudze dla mnie — ale czy co$ przez to faktycznie
stracit? I czy mozna méwi¢ tu o kradziezy jego pieniedzy?

Wychodzi wiec na to, ze chyba nic nie jest tu kradzione ani
niszczone.

A jesli tak, to uzywanie terminu ,wtasnos¢ intelektualna” jest
tu naduzyciem. Tym, co narusza ,pirat” robigcy, uzytkujacy Llub
rozpowszechniajacy ,pirackie” kopie sg prawa autorskie.
Czasami réwniez patenty, prawa do znakdéw towarowych, wzoréw
uzytkowych czy przemystowych. Ale prawa autorskie, patenty,
prawa do znakdéw towarowych, wzordéw uzytkowych «czy
przemystowych to nie wtasnos¢. Nie da sie ukras¢ ani zniszczyd
przedmiotu tej ,wtasnosci”. ,Wtasnos¢ intelektualna” nie
odnosi sie do posiadania, ale ogranicza posiadanie.

Prawa autorskie i cata reszta owej ,wtasnosci intelektualnej”
to po prostu rodzaj monopolistycznych przywilejow, wymuszanych
przez panstwa w interesie okreslonych grup. Tak samo jak
Sredniowieczne monopole cechowe, prawo sktadu czy prawo
pierwszej nocy.

Tylko, ze feudat domagajagcy sie 1ius primae noctis byt
przynajmniej na tyle uczciwy, ze nie nazywat tego ,wtasnos$cig
seksualng”.
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