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Dyskusja o alternatywnym wobec neoliberalizmu projekcie
spoteczno-gospodarczym nie ma sensu, gdy wolnemu handlowi
przeciwstawia sie protekcjonizm, a na domiar ztego przypisuje
sie rzekomo wolnohandlowy charakter wszelkiej argumentacji,
ktdéra kwestionuje kluczowe znaczenie posunied
protekcjonistycznych w takim projekcie. Nie chodzi o to, aby
odrzuca¢ je z zasady, lecz o to, aby wyjasni¢ sobie, co chce
sie chroni¢ i przed kim.

Dyskusje te nadokresla kryzys, w ktdrym pograza sie Swiat.
Zawezajagc rynki zbytu i zmuszajgc kraje wschodzgce do
ograniczania eksportu, stawia on na porzadku dziennym kwestie
przestawienia sie gospodarki krajow Potudnia na zaspokajanie
potrzeb wewnetrznych. W ostatniej instancji kwestie te moga
rozwigza¢ tylko same te kraje, a nie zadne jednostronne
posuniecia podejmowane wobec nich przez inne kraje. Z tego
punktu widzenia dyskurs protekcjonistyczny przeszkadza
wysuwaniu propozycji kooperacyjnych.

W krajach rozwinietych skupianie sie na protekcjonizmie jest
podwdéjnie niebezpieczne. Minimalizuje ono spoteczne przyczyny
kryzysu — innymi stowy, stosunek miedzy kapitatem a pracg -
gdyz niemal wytgcznie upatruje je w ,nielojalnej” konkurencji
krajéw wschodzacych. Cho¢ oczywiscie nie jest to intencja
tych, ktdérzy lansujg protekcjonizm, takie stawianie sprawy
grozi, ze zasili on odruchy polegajgce na zrzucanliu
odpowiedzialnosci za kryzys, ktéremu winien jest kapitalizm,
na zagranicznych koztéw ofiarnych. Przeszkody stojgce na
drodze do wypracowania globalnej alternatywy wobec
globalizacji kapitalistycznej sg realne, ale nie mozna obejs¢
ich jednostronnym dyskursem protekcjonistycznym.

Debata z ,neoprotekcjonistami” zasadniczo toczy sie wokot tezy
Jacques’a Sapira, zgodnie z ktdérag najpierw w Stanach
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Zjednoczonych, a nastepnie w Europie Zachodniej stopniowe
otwarcie gospodarki i wszechogarniajgcy wolny handel byty
gtéwnym narzedziem importowanej z zewngtrz deflacji ptacowe]j
[1]. Zdaniem Sapira, deflacje te, tzn. spadek udziatu ptac w
wartosci dodanej przedsiebiorstw i w produkcie krajowym
brutto, ,powoduje presja, ktdra — czy to za pomocg produktdw
importowanych, czy tez przy pomocy mozliwosci delokalizacji
produkcji — wywiera wolny handel” [2].

W dtugiej odpowiedzi udzielonej krytykom tej tezy, Sapir nie
neguje zwrotu neoliberalnego na poczatku lat 80., ale uscisla
swojg teze mowigc o ,nowym, bardzo znacznym zatamaniu
poczynajgc od kryzysu 1998 r., (..) w duzym stopniu
spowodowanym przez przyspieszony wptyw wolnego handlu” na
gospodarke [3]. Tymczasem prezentowane przez niego fakty,
ktore majg dowodzi¢ stusznosSci tej tezy, ujawniajg, jak bardzo
jest ona krucha.

Sapir zaczyna swdéj wywdd od Standw Zjednoczonych, gdzie — jak
mu sie wydaje — sprawa jest jasna jak stonce. Jest rzecza
bezsporng, ze miedzynarodowa pozycja Stanow Zjednoczonych
ulegata ,spektakularnej” degradacji ,od 1998 r.” Sapir wigze
to ze wzgledng ewolucja ptac i wydajnosci pracy. Jego zdaniem,
,rozbieznos¢ miedzy tempem progresji wydajnosci pracy a tempem
progresji wynagrodzen (..) jest catkowicie zgodna z ewolucja
handlu zagranicznego”. Twierdzenie to jest btedne. Juz w
punkcie wyjscia Sapir popetnia powazny btad metodologiczny,
ktéry polega na tym, ze za wszelka cene chce wykazaé¢, iz w
1998 r. nastgpito ,bardzo znaczne zatamanie”, ale powotuje sie
na dane z lat 1998-2008, czyli, innymi stowy, nie bada tego,
co dziat*o sie wczed$niej. Tymczasem z %tatwosScig mégt to
uczynic¢, siegajgc do dobrze znanych specjalistom w tej
dziedzinie danych Economic Policy Institute. Obejmujg one
dtuzszy okres (1973-2004) i z ktdérych wyrazZnie wynika, ze
ewolucja ptac oderwata sie od wzrostu wydajnosci pracy na
dtugo przed 1998 r. Stosunek ptac do wydajnosci zaczat spadacd
od 1982 r., a dostrzezone przez Sapira zatamanie nie oznaczato



zmiany tendencji, lecz wynikato z fluktuacji cyklicznej.

Jesli chodzi o sam udziat ptac w produkcie krajowym brutto, to
potwierdza on te diagnoze. Zardéwno w Stanach Zjednoczonych,
jak 1 w Unii Europejskiej, prawdziwa zmiana tendencji
nastgpita na poczagtku lat 1980. Pordéwnywalne z nig zatamanie
poczynajgc od 1998 r. wida¢ tylko przez bardzo silne szkko
powiekszajace.

Jak widzielismy, zdaniem Sapira, rozbiezno$¢ miedzy ewolucja
ptac a ewolucjg wydajnosci pracy ,jest catkowicie zgodna z
ewolucjg handlu zagranicznego”. Jak juz powiedzielismy,
degradacja ptac w stosunku do wydajnosci pracy to bardzo
regularna tendencja od 1982 r. Wcale nie ulegta ona
wyhamowaniu, gdy w latach 1987-1997 przywrdocono saldo
handlowe, ani przyspieszeniu, gdy od 1998 r. pogtebit sie
deficyt, a przeciez tak wtasnie powinno by¢, gdyby
rzeczywiscie, jak twierdzi Sapir, kompresja ptac byta ,w duzym
stopniu spowodowana przez przyspieszony wptyw wolnego handlu”
na gospodarke.

Dalsze dowody przedstawione przez Sapira sg réwnie niesciste.
W przypadku Europy Sapir ilustruje zjawisko ,eurorozbieznos$ci”
powotujgc sie na bardzo zrdéznicowang ewolucje bilansow
ptatniczych panstw unijnych. Taka ewolucja to fakt, ale nie ma
ona nic wspolnego z jego tezg. Gdyby Sapir chciat* udowodnic,
ze ma, powinien wykazaé, ze istnieje zwigzek miedzy kompresja
ptac a deficytem handlowym, a on powotuje sie na przyktad
Niemiec, ktéry Swiadczy o czym$ zupetnie przeciwnym. Sposréd
wszystkich pafAstw europejskich to wtasnie w Niemczech dokonata
sie najwieksza kompresja ptac, a jednoczesSnie Niemcy uzyskaty
rekordowg nadwyzke handlowg. Nie mozna twierdzi¢ jednoczesSnie,
ze w Stanach Zjednoczonych to deficyt handlowy stanowi miare
wptywu wolnego handlu na ptace, a w Niemczech miare takag
stanowi nadwyzka handlowa.

W przypadku Francji, Sapir wskazuje na ,nowg degradacje
udziatu ptac w wartosci dodanej od 2002 r.” Niestety, na



wykresie, ktéry ma o tym Swiadczy¢, udziat ptac pozostaje
niemal zupeinie ptaski. Trudno bytoby znalez¢ w tym
jakakolwiek oznake ,bardzo istotnego spadku”. Okazuje sie
wiec, ze argumenty wysuwane przez Sapira na poparcie jego tezy
nie trzymajg sie kupy i w zadnej mierze nie podwazajg krytyki
,nheoprotekcjonizmu”.

W swojej odpowiedzi Sapir nie obala réwniez zarzutu, ze jego
propozycje sa niespdjne. Jako uwazny czytelnik prac Sapira
zwrocitem uwage na fragment jego ksigzki La fin de 1’euro-
libéralisme, w ktdérym stusznie stwierdzit, ze od gospodarek, w
ktéorych wydajnos¢ pracy jest bardzo niska, nie mozna wymagacd,
aby finansowaly taka samg polityke socjalng i ekologicznag jak
nasza i ze postulowane przezen posuniecia protekcjonistyczne
,wymierzone sg tylko w te gospodarki, w ktérych warunki
produkcji sg bliskie znanym nam warunkom”. To znaczy w ktdére?
Sapir, odpowiadajgc na rzekomo ,nieuczciwie” argumenty
Pierre’a Khalfy, byt zmuszony sprecyzowac¢ swdj stosunek do
krajéw wschodnioeuropejskich, ktére niedawno dotaczyty do Unii
Europejskiej. ,Nalezy obtozy¢ ich towary 50% taksa, ktéra w
skali historycznie praktykowanych optat nie jest tak
wygérowana, jak sie wydaje.” Sapir pospieszyt zaraz z
wyjasnieniem, ze te dosS¢ odstraszajgce ,sumy wyrdéwnawcze”
bytyby przedmiotem rokowan z panstwami, ktorych towary bytyby
nimi obtozone. To jednak bardzo mato pocieszajace wyjasnienie.
Bardzo wyraznie widal, ze Sapir postuluje posuniecia bardzo
odlegte od polityki harmonizacji europejskiej, a taka wtasnie
polityka jest nieodzowna.

Nie to jest jednak najwazniejsze. Gdy zmusza sie Sapira, aby
sprecyzowat swoje poglady, to okazuje sie, ze postulowany
przez niego protekcjonizm nie miatby polega¢ na wprowadzeniu
wspdlnej unijnej taryfy zewnetrznej, lecz ze jest to przede
wszystkim protekcjonizm wewngtrzeuropejski, wymierzony w nowe
panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej. Z jednej strony nie
odnosi sie on do takich krajéw wschodzacych, jak Chiny,
poniewaz nie dysponujag one ,warunkami produkcji zblizonymi do



tych, ktéore my znamy”, a z drugiej nie odnosi sie réwniez do
wiekszosci krajéw rozwinietych. Niespd6jnos$¢ propozycji
protekcjonistycznych Sapira wida¢ jak na dtoni, bo miatyby one
sens jedynie wtedy, gdyby to kraje Europy Srodkowej i
Wschodniej byty gtdéwnymi sprawcami kompresji ptac w skali
europejskiej. W kazdym razie, tak naprawde sa to jedyne kraje,
ktére ma na mysli Sapir.

Przy tym w jego postulatach pobrzmiewa pewna nuta, ktdéra od
pochwaty protekcjonizmu prowadzi do zakwestionowania euro.
Stwierdza on mianowicie, ze ,nalezy réwniez zajg¢ sie sprawa
waluty — tym, czy nalezy utrzymal strefe euro, czy tez z niej
wyjsc¢”. Te kolejne poslizgi potwierdzajg, ze europrotekcjonizm
ma sktXonnos¢ do szybkiego rozptyniecia sie w jakze mato
altruistycznym protekcjonizmie narodowym.
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