Co 3 antypirackie zgtoszenie
do Google budzi watpliwosci

2 kwietnia 2016
Posiadacze praw autorskich Zzgdaja od Google usuwania miliondw
linkéw. Jak czesto ich zgtoszenia sg btedami lub naduzyciami?

Nie jest zadng tajemnicg, ze Google usuwa z sieci linki na
zyczenie posiadaczy praw autorskich. Aktualny raport
przejrzystosci Google méwi, ze firma otrzymata w ostatnim
miesigcu zadania usuniecia 81 mln URL-i, ktére byty zwigzane z
naruszeniami praw niemal 7 tysiecy posiadaczy praw autorskich.

Nie jest tez tajemnica, ze posiadacze praw autorskich
naduzywajg prawa do usuwania. Opisywalismy juz takie przypadki
jak zgdanie usuwania linkdéw do popularnego oprogramowania
(Ubuntu, Skype itd.). Firma Microsoft Zgdata kiedy$ usuniecia
linkéw do stron Wikipedii i BBC. Trafili sie nawet antypiraci,
ktorzy wymagali od Google usuniecia pirackich tresci z
wtasnych komputerdw (sic!).

Skoro takie wpadki sie zdarzajg to pytanie, czy sa one rzadkie
czy czeste? Wysytaniem antypirackich zgtoszen czesto zajmuja
sie automaty, nie ludzie. Automaty nie potrafig odroéznid
tresci chronionej od tzw. domeny publicznej i nie potrafig
wyczu¢ niuanséw tzw. dozwolonego uzytku. Myla sie, ale jak
czesto?

Wreszcie ktos$ postanowit przeprowadzi¢ badania w tym zakresie.
Naukowcy z University of California w Berkeley oraz Columbia
University opublikowali ciekawy raport pt. ,Notice and
Takedown in Everyday Practice”. Opisano w nim trzy rdzne
badania, z czego jedno byto analizg 108 mln Zzadan usuniecia
tresci, jakie zostaty zgtoszone przez antypiratéw do Google.
Badajgc te zgtoszenia naukowcy korzystali z bazy Lumen
(wczes$niej znanej jako Chilling Effects i utworzonej wtasnie w
celu zbierania informacji o tre$ciach zgtaszanych do
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usuniecia).
0to ogolne wyniki badania.

— 4,2% zgtoszen tresci do usuniecia stanowity zgtoszenia
fundamentalnie btedne. Dotyczyty one tresci niezwigzanych z
chronionym dzietem. To oznacza mniej wiecej tyle, ze jedno na
25 zgtoszen jest ewidentnym naduzyciem. Miejmy na uwadze, ze
przy 108 mln badanych zadan te 4,2% oznacza az 4,5 mln zadan.

— Niemal co trzecie zgtoszenie (28,4%) miato cechy wzbudzajace
watpliwosci co do waznosci zgtoszenia.

— Okoto 15% zgtoszen budzito watpliwo$ci co do spektniania
ustawowych wymagan. Przyktadowo te zgtoszenia mogty
niewystarczajgco doktadnie identyfikowa¢ dzieto, ktdére rzekomo
udostepniono bezprawnie.

— Jedno na czternascie zgtoszen (7,3%) wzbudzato watpliwos$ci z
powodu dozwolonego uzytku.

— Zdarzaty sie liczne prosby o usuniecie linkéw do tresci juz
niedostepnych.

Interesujgce byto réwniez inne wspomniane w raporcie badanie,
dotyczgce usuwania tresci z wyszukiwarki graficznej Google.
Naukowcy mieli watpliwo$ci co do 70% Zzadan(!). Niecate 12%
zgdan wzbudzat*o watpliwo$ci ze wzgledu na dozwolony uzytek.
Okoto 1% zadan mogto dotyczy¢ materiatdéw stanowigcych domene
publiczng.

Wyniki badan przedstawione w tym raporcie powinny by¢
dostrzezone przez wszystkich, ktérzy dyskutujg o usuwaniu
tresci z sieci na zyczenie posiadaczy praw autorskich (w
ramach mechanizmu notice and takedown).

Obecnie wszystko zmierza do tego, aby maksymalnie utatwic
usuwanie. Komisja Europejska rozwaza wprowadzenie wiekszej
odpowiedzialnosci po stronie ustugodawcOw internetowych.
Chodzi o to, by firmy takie jak Google czy Facebook ryzykowaty



karami, jes$li znajda sie u nich materiaty ,pirackie”. Takie
zagrozenie miatoby sktonic¢ te firmy do aktywnego poszukiwania
i usuwania tresci pirackich.

Z drugiej jednak strony przedstawiony raport pokazuje, ze
nawet w obecnym systemie prawa autorskie moga szkodzi¢
dostepnosci tresci legalnych. Nie jest to zresztg zadne
odkrycie. Naduzywanie praw autorskich mocno dato sie we znaki
uzytkownikom YouTube. Niedawno ten serwis ogtosit utworzenie
specjalnego zespotu, ktéry bedzie zapobiegat naduzyciom. Nie
powinno by¢ tak, ze jakas$ wytwdrnia nagle przyznaje sobie
prawo do jakiego$ dzieta i powoduje usuwanie tresci z sieci.
Tak byt*o choé¢by w przypadku Warnera, ktéry przyznat sobie
prawa do koledy ,Cicha noc”.

Niewgtpliwie trzeba dyskutowa¢ o odpowiedzialnos$ci za tresci w
sieci. Pamietajmy jednak, ze nie moze to oznacza¢ dawania
wybranym podmiotom prawa do usuwania wszystkiego. Prawo musi
by¢ zréwnowazone, bo w przeciwnym razie bedzie albo szkodliwe,
albo martwe.
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