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Bezradno$¢ Nancy Pelosi, ktéra wiedzia*a o stosowaniu
podtapiania podczas przestuchan od dobrych kilku 1lat,
odstonita brzydka twarz Partii Demokratycznej — oficjalnie
walczgcej przeciwko torturom. A moze pokazata tylko pragmatyke
amerykanskiej polityki?

Prawicowe media pordéwnaty spikerke Izby Reprezentantéw do
prezydenta Richarda Nixona, ktéry takze dtugo twierdzit, ze
»,Nic nie wiedziat*” o aferze Watergate. Drwig takze z
dwulicowosci Partii Demokratycznej, ktdéra zrzesza przeciwnikow
stosowania ,brutalnych metod przestuchan” i nazywa je po
prostu torturami.

Sami Demokraci sg zmieszani i zawstydzeni: upadt ich etos jako
obroncéw praw cztowieka. 0 ile gtosowanie za inwazja na Irak,
mozna uzna¢ za wypadek przy pracy, o milczgca zgoda na
stosowanie podtapiania, jest wyborem Swiadomym. Przynajmniej —
w taki sposdb dokonata go Nancy Pelosi.

Pelosi — prébujgc pozby¢ sie winy i oskarzajac CIA o
.wprowadzenie jej w btad”, paradoksalnie, by¢ moze uratowata
wtasng partie. Stupki jej popularnosci spadty z 51 proc. (w
styczniu) do 39 proc., ale sama partia nie ucierpiata w
podobny sposéb. Demokraci bardziej utozsamiani sgq przez
wyborcéw z prezydentem, ktéry zdecydowat o =zamknieciu
Guantanamo, niz z milczgcg kongresmenka.

Jednak w ostatnich dniach i prezydent zaplatat sie niewygodny
temat tortur. Zmienit zdanie i zakazat publikacji zdje¢
dokumentujgcych naduzycia amerykanskich straznikéw wobec
wieznidw podejrzewanych o terroryzm. Chociaz fotografie nie
miaty by¢ tak wstrzgsajace jak te z Abu Ghraib, miaty byc
wystarczajgco drastyczne, by unaocznic¢ opinii publicznej btedy
i wypaczenia administracji George’a W. Busha. Obroncy praw
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cztowieka tryumfowali, Republikanie — Dickiem Cheneyem na
czele — alarmowali, ze publikacja zdjel zagrozi bezpieczenstwu
Ameryki.

Wspdélnym mianownikiem obu sytuacji ktopotliwych dla lewicy,
jest zawtaszczenie pojecia przez prawice. I chociaz Barack
Obama, dzieki kampanii opartej na micie American Dream, w
pewnym stopniu 06w patriotyzm ,odzyskat”, nad Partia
Demokratyczng ciggle wisi cien zarzutu nieamerykanskosci.

Dla Demokratéw, do ktdérych przytagczajg sie rozczarowani
prezydenturg Busha konserwatysci, wewnetrzny pluralizm sta%
sie warunkiem istnienia 1 przetrwania. Dlatego nie mogg sobie
dtuzej pozwoli¢ na zajmowanie stanowisk skrajnych — musza
przejg¢ czes¢ bagazu ideologicznego nowych partyjnych
imigrantéw. W ten sposdéb mozna ttumaczy¢ zmiane decyzji Obamy
w sprawie fotografii.

Dicka Cheneya — cho¢ ten czesto przesadza — nie mozna na
dtuzszg mete ignorowac¢. Nie mozna tez catkowicie negowal tego,
co ma do powiedzenia. Posrdd morza ztosliwo$ci pod adresem
nowej administracji, dryfujg szczatki ideatdéw, skorodowanego i
roztrzaskanego przez osiem lat wiceprezydentury. Cheney nie
jest absolutnym szaleAcem — nie chce zniszczenia Ameryki, ani
powtdérki z 11 wrzesnia. Twierdzgc, ze publikacja zdje¢ moze
tylko postuzy¢ Al-Kaidzie do rekrutowania nowych cztonkdéw, nie
jest catkowicie bez racji.

W pewnym momencie nalezy wybrac¢ miedzy celem zasadnym z punktu
widzenia wtasnej ideologii czy wartos$ci, a szerszym wymiarem
pragmatycznym.

Wybor ten to oczywiscie ogromny dylemat etyczny, ktéry nie
sposO6b rozstrzygna¢ w dwoch zdaniach. Dlatego dyskusja, czy
nalezy karac¢ amerykanskich funkcjonariuszy, ktdérzy stosowali
brutalne metody przestuchiwania, bgdz wydali rozkazy o ich
zastosowaniu, nie moze by¢ prowadzona na zasadach winy i kary.

Kto jest bowiem winny? Straznik, ktory miat zty dzien, jego



przetozony, przetozony przetozonego, czy moze i w koAcu sam
prezydent? Wszyscy czy nikt? Wina to konsekwencja sSwiadomego
wyboru. W tym sensie winni sg wszyscy — ci, ktérzy tortury
stosowali, ktérzy kazali je stosowalC, ale takze ci, ktoérzy
milczeli — jak Nancy Pelosi. Wina jako konsekwencja braku
alternatywy nie jest juz tak oczywista.

Czy Nancy Pelosi rzeczywiscie nie mogta nic zrobidc?
Teoretycznie: mogta. Mogta zawiadomic¢ prase, kolegéw
partyjnych, miedzynarodowe organizacje stojgce na strazy praw
cztowieka. PosSwiecitaby tym samym jednak obraz Ameryki jako
»tego dobrego mocarstwa”, swoistego Imperium Dobra. Dodatkowo,
doprowadzitoby to do wewnetrznego rozitamu w kraju. Roztamu,
ktéory mégtby skonczy¢ sie niepomy$lnie dla Demokratéw. Pod
koniec 2002 roku pamie¢ o 11 wrzesnia byta zbyt silna, by
opinia publiczna miata wieksze wzgledy w stosunku do
podejrzanych o terroryzm.

Brak alternatywy mozna wiec rozumie¢ nie tylko jako brak innej
opcji dziatania — taka zazwyczaj istnieje. Ujmujgc alternatywe
jako opcje przynoszacg realng zmiane — mozna w pewnym stopniu
probowac¢ zrozumie¢ to, jak postgpita Nancy Pelosi.

Wina to w koncu takze konsekwencja pewnej Swiadomosci -
dysharmonii dziatan z wewnetrznym kodeksem moralnym.

Psychopata nie ma poczucia winy. Nie ma poczucia winy tez ten,
kogo nie nauczono pewnych zasad moralnych. Znany psycholog,
Philip Zimbardo, w swojej ksigzce ,Efekt Lucyfera” opisuje
dziatania straznikéw z Abu Ghraib jako wynik okreslonej
sytuacji, a nie z*a ptyngcego z ich charakteru. Straznicy -
jako produkt okreslonego systemu, pod presja dowddztwa,
dokonywali rzeczy, ktérych nigdy by sie nie dopuscili.
Zimbardo — autor stynnego eksperymentu wieziennego — wydaje
sie jednak ignorowa¢ rdéznice miedzy psychikami poszczegdlnych
ludzi, przez co jedni sa bardziej odporni na czynniki
sytuacyjne, niz inni. Z pewno$cia jednak praca Zimbardo
pokazuje, ze nie mozna zbyt %tatwo ferowad wyrokéw.



Mimo wszystko, nie powinno sie zmierza¢ w strone relatywizmu:
poznanie prawdy o przesztosci jest wazne i Amerykanie powinni
mie¢ do tego prawo. Gdy przesztos¢ jest jednak narzedziem gry
politycznej, robi sie niebezpiecznie: stad kontrowersyjna,
cho¢ skadinad stuszna, decyzja prezydenta Obamy o nie karaniu
agentéw CIA stosujgcych brutalne metody przestuchiwan -
przynajmniej w ramach odpowiedzialnosci karnej.

Jednak brak takich rozliczen, nie oznacza brak rozliczen w
og6le. Amerykanie, chcacy odbudowal wizerunek swojego kraju na
arenie miedzynarodowej, nie mogg sobie pozwoli¢ na kolejne
skandale typu Guantanamo czy Abu Ghraib. Zamiatanie ich pod
dywan tylko odwlecze moment wybuchu takiego skandalu. Nalezy
te bombe rozbroi¢ - powoli, ale sukcesywnie, nie w oparach
sensacji. Tak chciata postgpi¢ Nancy Pelosi.

Gdy wybuch nastgpit zanim ukonczyta swoja snajperska robote,
odpalita ona race, ktdéra miata 6w wybuch oswietlié¢, a jej
podejrzang obecno$¢ w poblizu miejsca zdarzenia,
usprawiedliwi¢ jako szybkie podjecie akcji. Pelosi po prostu
milczata zbyt krdétko.

Powinna milczec¢ zresztg dalej: skuteczna polityka nie lubi
skandali i przepychanek w swietle reflektordéw. Poswiecajac
prawde dla efektywnosci, Nancy Pelosi powinna tym bardziej
poswiecié¢ mniejsze wartosci, z osobistymi urazami na czele.
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