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Park Narodowy. Juz sama ta nazwa wskazuje na co$ niestychanie

waznego. O0dnosi sie do najlepiej zachowanych miejsc
przyrodniczych danego kraju. Chroni nie tylko najcenniejsze
skarby przyrody, ale takze dziedzictwo kultury i historii.

Niestety, w Polsce od niemal 10 lat proces tworzenia parkoéw
narodowych stoi w miejscu, cho¢ mozliwe, a nawet konieczne,
jest objecie tg formg ochrony jeszcze kilku waznych obszaréw.

NIEPODLEGLOSC I PRZYRODA

Idea ochrony dziedzictwa przyrodniczego, historycznego 1
kulturowego ma w naszym kraju dtugg tradycje. Polscy patrioci,
dazac w epoce zaboréw do odzyskania niepodlegtosci, planowali
rowniez ochrone przyrody.

Byt wsrdéd nich Jan Gwalbert Pawlikowski, zwany ojcem polskiej
ochrony przyrody, ktéry do przykazan patriotycznych dodat:
chrofimy przyrode ojczysta. Ow wielki taternik i badacz
literatury, dziat*acz endecki, zaszczepit na naszym gruncie
idee 1 prawo nowoczesnej ochrony przyrody. Inni propagatorzy
idei parkdéw narodowych to m.in. prof. Eugeniusz Janota i dr
Ludwik Zeszner. Doprowadzili oni do uchwalenia przez sejm
galicyjski ustawy chronigcej tatrzanskie kozice i Swistaki -
pierwszej na Swiecie, ktéra chronita okreslone gatunki z
powodéw nieutylitarnych. Jeszcze pod zaborami wiele oséb
ufundowato w swych majagtkach rezerwaty przyrody, ktdére miaty
zachowa¢ najcenniejsze jej fragmenty dla przysztych pokolen.
Hrabia Karol Raczynski w 1907 r. utworzyt* rezerwat lesny z
prehistorycznym grodziskiem w Ztotym Potoku, zas$ hr.
Wtodzimierz Dzieduszycki powotat na Podolu rezerwat ,Pamigtka
Pieniacka”.

Podczas I wojny Swiatowej polscy naukowcy, przy ogdélnym
poparciu spoteczenstwa, przygotowali projekt ochrony przyrody
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w niepodlegtej ojczyznie. W grupie tej byli m.in. tacy wybitni
przedstawiciele nauki jak Aleksander Janowski (jeden z
pionieréw polskiego ruchu krajoznawczego), Kazimierz Kulwied,
prof. Stanistaw Sokotowski czy prof. Wtadystaw Szafer. Juz w
1918 r. wydano pierwsze zarzadzenia majgce na celu ochrone
niektérych elementéw przyrody.

W listopadzie wspomnianego roku istniato 39 rezerwatdéw oraz
rozpoczeto prace zmierzajgce do utworzenia parkéw narodowych.
Zalagzkiem pierwszych parkdéw byto wydzielenie w 1921 r. w
Puszczy Biatowieskiej obszaru nazwanego ,Rezerwatem”. Podobnie
byto ze wzgorzem zamkowym w Czorsztynie, ktdre dato poczatek
Pienidskiemu Parkowi Narodowemu.

W tym samym okresie tworzono pierwsze naukowe projekty parkoéw
narodowych w Tatrach i na Babiej Gdérze. Niestety, pomimo
silnej presji spotecznej, ostatecznie udato sie doprowadzi¢ do
objecia tg formg ochrony jedynie dwdéch obszaréw, Puszczy
Biatowieskiej i Pienin, i to dopiero w 1932 r. Szczegdlna
porazkg II RP w dziedzinie ochrony przyrody byto niepowotanie
parku narodowego w Tatrach, o ktérym myslano juz od potowy XIX
w.; idee te wspierato wielu wybitnych Polakéw, m.in. Stefan
Zeromski. Inspirujac sie twérczo$cig tego wielkiego pisarza,
planowano tez utworzy¢ Swietokrzyski Park Narodowy (,Puszcza
jodtowa”) .

OCHRONIARSKIE TURBODOLADOWANIE

Starania o ochrone polskiej przyrody przerwat wrzesien 1939
r., jednak natychmiast po zakonczeniu dzia*an wojennych
reaktywowano Panstwowg Rade Ochrony Przyrody (PROP). W latach
1947-89 powotano 15 parkéw narodowych: Biatowieski,
Swietokrzyski, Pieniriski, Tatrzarski, Ojcowski, Wielkopolski,
Kampinoski, Karkonoski, Wolinski, S*owinski, Bieszczadzki,
Roztoczanski, Gorczanski i Wigierski.

Wiele oséb uznaje wtasnie rok 1947 za poczgtek istnienia w
Polsce parkdéw narodowych. W przeciwieAstwie do swoich



przedwojennych odpowiednikéw, speiniaty one bowiem wreszcie
wszystkie wymogi przyjete przez Swiatowa nauke: obowigzywaty
na ich terenie zakazy wznoszenia nowych budowli, pozyskiwania
i niszczenia roslin, grzybdw, zwierzat i nieozywionych
sktadnikéw przyrody, zmiany stosunkéw wodnych, poruszania sie
pieszego, rowerowego, narciarskiego czy zmotoryzowanego poza
szlakami do tego przeznaczonymi, a takze zaktdcania ciszy.

Wraz z koncem PRL przyspieszono prace nad tworzeniem nowych
parkéw i do dnia dzisiejszego powotano osiem kolejnych:
Drawienski, Poleski, Biebrzanski, Go6r Stotowych, Magurski,
,Bory Tucholskie”, Narwianski i Uj$cia Warty. Jednak tylko
ostatni z nich powstat w XXI w.

0 TRZECH TAKICH..

— ,Na dzien dzisiejszy rekomendacje PROP uzyskaty planowane
parki narodowe: Turnicki, Jurajski i Mazurski. Jest to
absolutne minimum, by dopeini¢ krajowy system obszardw
chronionych na poziomie parkéw narodowych” — méwi prof.
Romuald Olaczek z Uniwersytetu tddzkiego. Kazdy z wspomnianych
parkow bytby gwarancjg przetrwania unikalnego pod wzgledem
przyrodniczym fragmentu Polski, ktéry mozna pordéwnac¢ do
szlachetnego kamienia w koronie. Powstanie tych parkéw zaktada
.Krajowa strategia ochrony i zréwnowazonego uzytkowania
réoznorodnos$ci biologicznej na lata 2007-13".

Mazurski Park Narodowy objatby swym zasiegiem jezioro Sniardwy
oraz rzeke Krutynie. Poniewaz ta kraina nigdy nie miata
rozwinietego przemystu, udato sie zachowa¢ jg w niemal
dziewiczej postaci — jest najbogatszym przyrodniczo regionem
jeziornym w Europie! Zabiegi o powotanie tam parku narodowego
rozpoczety sie jeszcze w latach 60. Z pierwsza propozycja
utworzenia najwyzszej formy ochrony na Pojezierzu Mazurskim
wystgpit prof. Wtadystaw Szafer, ktéry przyczynit sie do
powstania znacznej czesci parkéw narodowych.

Jesli pordownujemy najcenniejsze obszary do szlachetnych



kamieni w koronie polskiej przyrody, to z dwéch rubinéw
sktadajgcych sie na Wyzyne Krakowsko-Czestochowska, tylko
jeden — potudniowa cze$¢ — jest odpowiednio chroniony.
Potnocna czes¢ Jury jest odlesiona i wskutek tego ma dobrze
widoczne, malownicze skatki wapienne. Jest tez znana z wielu
jaskin. Mamy tam réwniez cenne skarby przyrody ozywionej — az
cztery endemity, czyli gatunki, ktorych nie znajdzie sie
nigdzie indziej na sSwiecie! Aby zachowa¢ to dziedzictwo, w
latach 70. z ideg stworzenia JPN wystgpit prof. Florian
Celinski. Autorami obecnego projektu Parku sa naukowcy z
Uniwersytetu toédzkiego — prof. Olaczek i prof. Janusz
Herezniak.

Pomyst ostatniego z planowanych parkéw, Turnickiego, roéwniez
siega lat 70. Jednym z najgoretszych oredownikéw idei jest
prof. Jerzy Pidrecki. Obszar, na ktérym miatby powstad
Turnicki Park Narodowy, jest wyjgtkowy nawet w gronie parkow
istniejgcych 1 planowanych do utworzenia. Jako jedyny w Polsce
obejmowatby pogérze i typowe dlan wartosSci przyrodnicze. Lezy
na potudnie od Przemysla, na terenie dawnego ,panstwa
artamowskiego”, czyli strzezonego miejsca wypoczynku i polowan
komunistycznych prominentdéw. Obszar wtdérnie zdziczat w wyniku
burzliwej historii tego terenu, stajgc sie réwnie cennym i
ciekawym jak Bieszczady; podobnie jak one, bedgc s%abo
zaludnionym.

HISTORIA PARKI STOJA

Gtownym celem istnienia parkdéw narodowych jest zachowanie
przyrody w mozliwie najlepszym stanie. Ale nie jest to jedyny
sens ich tworzenia. — ,Park narodowy to takze ochrona skarbéw
kultury i historii” - méwi Krzysztof Worobiec, prezes
Stowarzyszenia na rzecz ochrony krajobrazu kulturowego Mazur
»Sadyba”.

Wezmy Jure. Stanowita one niegdys$ granice Polski, totez za
czasow Kazimierza Wielkiego powstata tu siel zamkéw — tzw.
Orlich Gniazd. Do niezwyktych skarbdéw nalezg ruiny zamkow w



Olsztynie k. Czestochowy i Ostrezniku czy straznica obronna z
przetomu XIV i XV w., na niewielkiej skale wapiennej w
Suliszowicach. Ponadto, w Ztotym Potoku mamy Dworek
Krasinskich oraz Patac RaczyiAskich wraz 2z parkiem
przypatacowym, a takze jeden z najstarszych rezerwatow w
Polsce — ,Parkowe” z grodziskiem z VIII w. W tej samej
miejscowos$ci znajduje sie pstragarnia z 1881 r., najstarsza w
Polsce.

Réwnie ciekawie prezentuje sie planowany Turnicki Park
Narodowy. Znajduje sie on na ziemiach zamieszkatych niegdys$s
przez plemie Ledzian, majgce duze znaczenie dla ksztattowania
sie panstwowosci polskiej i ruskiej (kijowskiej). Przed wojna
na tych terenach mozna byto spotkaé¢ Zydéw, Ukraincéw i
Niemcédw. Niestety, w wyniku ostatniej wojny oraz jej
nastepstw, jak ,Akcja Wista”, tych nacji juz tu nie spotkamy.
Zostaty po nich liczne pamigtki: stare sady i kirkuty,
cerkwie, kaplice i ukrainskie cmentarze.. Zachowaty sie réwniez
cmentarze z okresu I wojny Swiatowej, rosyjskie i austriackie,
a takze jedyna w Polsce cerkiew obronna w Posadzie
Rybotyckiej. W okolicach planowanego Parku liczne sg zamki,
patace 1 klasztory.

Mazurski PN przechowuje natomiast liczne sSwiadectwa zycia
ludno$ci niemieckiej oraz dawniejszych mieszkancéw — Pruséw.
Nalezg do nich wsie mazurskie z domami z czerwonej cegty, z
murem pruskim i kamieniem polnym. Sa tez pozostatos$ci po
grodziskach, kopcach strazniczych 1 kurhany pozostawione przez
wymarty battycki lud. Zachowatlo sie réwniez kilka wiosek
zatozonych przez staroobrzedowcéw, ktérzy musieli uciekad z
Rosji po reformie tamtejszej Cerkwi w XVII w. Ich potomkowie
do dzi$ zamieszkujg te tereny, dbajgc o banie (ruskie %taznie
parowe) i Swigtynie zwane molennami, oraz klasztor i ksiegi
pisane w jezyku staro-cerkiewno-stowianskim. Do interesujacych
zabytkéw nalezy tez prawostawna cerkiew funkcjonujgca przy
zenskim klasztorze w Wojnowie.

MItOSIERDZIE GMINY..



Wielkim hamulcem w procesie tworzenia nowych parkdéw narodowych
jest ustawa o ochronie przyrody, ,psuta” sukcesywnie od potowy
lat 90. Gwozdziem do ich trumny okazata sie jej nowelizacja z

1998 r. — ,Doprowadzono do tego, ze to gmina decyduje, czy na
jej terenie park powstanie, podczas gdy jest to interes
og6lnonarodowy” — komentuje dr Jerzy Parusel, dyrektor Centrum

Dziedzictwa Przyrody Gérnego Slaska. Podobnie uwaza znany
pisarz Kazimierz Or*o$, od lat zaangazowany w ochrone
mazurskiej przyrody: ,Na jednej szali trzeba potozy¢ interes
wszystkich obywateli, jakim jest park narodowy — na drugiej
interesy kilku lokalnych grup”.

Park narodowy niewgtpliwie oznacza dla samorzaddéw nowe
mozliwosci, ale takze ograniczenia — i w tym wtas$nie tkwi
problem. Kazda z jurajskich gmin chce cos dla siebie ,wyrwac”,
np. wzglérze zamkowe w Olsztynie, gdyz nie bedzie mozna tam
organizowa¢ imprez masowych. 0 planowang siedzibe dyrekcji
parku w Patacu Raczynskich zabiega z kolei potomek dawnych
wtascicieli. W efekcie naciskéw roznych grup interesu, z
pierwotnie planowanych 8 tys. ha zostato do dzi$ niewiele
ponad 5 tys. ha, na ktérych miatby powstac Jurajski PN. Tym
sposobem rozmienia sie bogactwo narodowe na drobne.

Krzysztof Worobiec wskazuje na obtude samorzadéw lokalnych. -
,Podczas pewnego spotkania, gminy z obszaru projektowanego MPN
w pierwszej kolejnosci chwality sie dziewiczag przyroda tego
terenu. Po czym jako zagrozenie dla gminy wskazywano.. zbyt
duzo form jej ochrony. Nie mogty zrozumiec, ze jesli chca
Srodowiskiem przyciggac¢ turystéw, to nie mogg go tak
eksploatowacd”.

LASY ANTY-PANSTWOWE

Teoretycznie rzecz biorgc, Turnicki PN jest z wspomnianej
tréjki najtatwiejszy do utworzenia. Miatby objg¢ tereny niemal
w catosci bedace wtasnosScig skarbu panstwa, wiec odpada
kwestia porozumienia z prywatnymi wtascicielami, co bywa
bardzo trudne.



Jednak ws$rdéd okolicznych mieszkancédw panuje powszechne
przekonanie, ze utworzenie parku pozbawi ich pracy. Poza
lesnictwem, zatrudniajgcym ok. 80 o0s6b, zresztg w znacznej
mierze sezonowo lub na zasadzie ,samozatrudnienia”, istnieje
tam znikoma ilo$¢ typowo gospodarczych — tj. nie budzetowych —
miejsc pracy. Dlatego, w oczach mieszkancéw, ,las” to
wymarzony i stabilny pracodawca. Turystyka pdki co znajduje
sie w powijakach, wiec powstajgce kwatery agroturystyczne
stanowig jedynie szanse na dodatkowe przychody.

Lesnicy przekonuja, ze park jest niepotrzebny. Argumentuja, iz
jest to teren wodochronny 1 wycinka drzew odbywa sie na
niewielka skale. Dodajg, ze istnieje juz w tym miejscu tzw.
Lesny Kompleks Promocyjny, ktéry %tgczy cele gospodarcze z
ochrong ekosystemu. — ,LesSny kompleks wtasciwie niczego nie
rozwigzuje, lesnicy prowadzg tam zajecia edukacyjne w celu
pokazania, jakimi sg przyjaciéimi przyrody, a tymczasem ich
gospodarka les$na czy *owiecka idzie wtasnym trybem”
ripostuje Przemystaw Kunysz, prezes Towarzystwa
Ornitologicznego w Przemy$lu, a takze przewodniczacy
spotecznej rady Turnickiego PN. Nie zgadza sie on réwniez ze
stwierdzeniem, ze wycinki sg minimalne. — ,Ciggle sa znaczne,
lecz teraz ukrywa sie je pod hastem tzw. przebudowy
drzewostanow”.

Jest jeszcze jeden wazny powdd, dla ktérego lesnicy nie godza
sie na park narodowy. — ,Na terenie planowanego parku s3
wydzielone obwody %*owieckie Laséw Panstwowych. Legenda
Artamowa jest nadal zywa, wiec to wtasnie tu dzisiejsi

prominenci poluja na grubego zwierza” — méwi prof. Jerzy
Pidrecki.
Podobnie wyglada sytuacja na Mazurach. — ,Kolejne projekty

Mazurskiego Parku Narodowego przepadaty gtdéwnie ze wzgledu na
protesty lesnikdéw — nie ukrywa irytacji dr Jerzy Kruszelnicki
z Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie. — To obszar
gesto zalesiony, z atrakcyjnymi obwodami *owieckimi, gdzie
poluja najwyzsi »dostojnicy« partyjno-panstwowi”. Potwierdza



to Kazimierz Or%os$: ,Polowania sa tu tak nasilone, zZe w
ubiegtym roku prawie nie styszatem rykowiska jeleni”.

Olsztynski naukowiec demaskuje hipokryzje lesnikéw: ,Kreuja
sie na obroficow przyrody i obrazaja, gdy mowi sie o ich
interesach. Wskazujg samorzgdy jako niechetne parkowi, ale to
lesnicy podburzajg samorzady przez swoich przedstawicieli.
Gospodarka Lasd6w Panstwowych, polegajgca na zwiekszaniu
pozyskania drewna z terenu przysztego parku narodowego, jasno
pokazuje, jakie cele ma ten podmiot”.

KTO DAJE I ODBIERA

Na Mazurach czy w okolicach Przemysla — czyli w ,Polsce B”, w
regionach, gdzie przemyst jest stabo rozwiniety — bardzo
trudno o prace, zwtaszcza poza wiekszymi miastami. Ale plany
tworzenia parkdow niekoniecznie stanowia zagrozenie w tej
kwestii. - ,Badania przeprowadzone przez ministerstwo
Ssrodowiska wskazujg, ze po utworzeniu parku narodowego
zatrudnienie w instytucjach parkowych dla miejscowej ludnos$ci
zwykle wzrasta, w stosunku do tego panujgcego w Lasach
Panstwowych” — twierdzi Przemystaw Kunysz.

Jak przekonuje dr Kruszelnicki, parki zwykle generuja
dodatkowg prace przy obstudze turystéw: ,Biatowieza, gdyby nie
park narodowy, bytaby zapewne jedng z wielu miejscowos$ci na
wschodzie Polski. Tymczasem powstajg tam nowe pensjonaty czy
hotele trzygwiazdkowe”. Krzysztof Worobiec dodaje: ,Sam hotel
Zubréwka w Biatowiezy zatrudnia ponad 100 oséb plus obstuga
zewnetrzna, tj. wiecej niz razem wziete wszystkie nadlesnictwa
zajmujgce sie eksploatacjg Puszczy Biatowieskiej”.

W przypadku Pogdrza Przemyskiego by¢ moze pokazata sie juz
pierwsza jaskétka zwiastujgca wiosne. Miejscowa prasa podata
informacje o tym, jakoby miejscowa ludnos¢ w wiekszos$ci
opowiadata sie za powstaniem parku, gdyz cho¢ na kokosy nie
mozna liczy¢, turystyka juz sie w tych okolicach zaczeta
rozwijac. Mieszkancy bojg sie jednak wyraza¢ gtosno swoje



poglady, gdyz sa zastraszani przez lesnikéw. Mieszkance, ktéra
podpisata sie pod apelem o utworzenie parku, les$nicy odmdéwili
sprzedazy drewna na zime, gtdwnego surowcCa grzewczego w
regionie. Dotychczas lokalne media byty przeciwne parkowi,
mozliwe wiec, ze ten nagty zwrot jest wyrazem zmiany
spotecznego klimatu wokdét* idei parku.

»Parki narodowe to szansa, by w sposéb aktywny, z
jednoczesnym poszanowaniem przyrody, pozna¢ region i pozwolid
sie wzbogaci¢ mieszkancom” — uwaza prof. Olaczek.

ROZDEPTAC CZY ZABUDOWAC — OTO JEST PYTANIE

Czy powstanie parku narodowego oznacza dla chronionej przyrody
wytgcznie korzysci? Niestety, nie jest to takie proste. Parki
narodowe dziat*aja jak magnes. Czym grozi nadmiar turystoéw,
zobaczy¢ mozemy np. w Tatrach w $rodku lata, gdy formuje sie
dtuga kolejka turystéow oczekujgcych na wejsScie na Giewont.

Wszyscy moi rozméwcy sa zgodni: powstanie nowych parkow
narodowych spowoduje wzrost ruchu turystycznego zwtaszcza w
projektowanych parkach Jurajskim i Mazurskim. — ,Obecnie na
rzece Krutyni w sezonie jest ruch jak na Marszatkowskiej” -
uwaza Maria Mellin, wojewddzka konserwator przyrody z
Olsztyna. I dodaje: ,Jesli turystyka bedzie tu nadal tak
wygladaé¢, to ludzie przestang przyjezdza¢, bo co to za
przyjemno$s¢ najpierw stoczy¢ wojne o kajak, a nastepnie
uwazac¢, zeby nie zarobi¢ od sgsiada wiostem?”. Dr Kruszelnicki
ze smutkiem moéwi: ,Sg dni, kiedy po Krutyni pitynie nawet
tysigc kajakéw — i to w sezonie legowym ptakdéw”. Podobnie
wyglgda sytuacja na jeziorach, po ktérych ptywa kto chce i jak
chce, przybijajgc do brzegéw w dowolnych miejscach. Ponadto, w
sercu jednego z najcenniejszych przyrodniczo miejsc w Polsce,
na duza skale uprawiane sg hatasliwe ,sporty” motorowe.

Podobnie wyglgda sytuacja na Jurze. - ,To teren bardzo
atrakcyjny krajobrazowo, obfitujgcy we wzniesienia i ruiny
zamkow, do tego dajgcy mozliwosSci uprawiania wspinaczki



skatkowej i jaskiniowej. Jednoczed$nie réznice wysokos$ci nie sg
na tyle duze, by osobom o stabszej kondycji uniemozliwid
poruszanie sie” — wylicza zalety Jury prof. Olaczek. Niestety,
powszechne jest schodzenie ze szlakéw i rozdeptywanie cennej
roslinnosci, duze zageszczenie speleo-turystéw zagraza szacie
naciekowej jaskin oraz zamieszkujgcym je endemicznym
chrzgszczom i zimujgcym nietoperzom, zas modna wspinaczka
skatkowa przyspiesza erozje skat.

Jest tez druga kategoria ludzi, ktorych przyciaggaja parki
narodowe. To ci, ktorzy tak bardzo chca uciec od zgietku
miasta, ze postanawiajg sie osiedli¢ w jak najspokojniejszym
regionie. Marzg o zyciu ,na tonie natury”, dlatego chetnie
wznoszg domy na obszarach cennych przyrodniczo.

Jura jest w ten sposob zabudowywana, gtownie przez mieszkancow
Slaska, co najmniej od lat 70. Doprowadzito to do wielu
konfliktéw. Niedawno wtadze Olsztyna k. Czestochowy sprzedaty
w otulinie rezerwatu przyrody ,Zielona Gora” 200 dziatek jako
tereny budowlane. — ,Jako rada Parku Krajobrazowego Orlich
Gniazd stanowczo sie temu sprzeciwilismy. Ludzie mieli
pretensje do nas, ze nie pozwolilid$my im sie budowac¢ na ich
wtasnos$ci, nie za$ do wtadz gminy, ktdére sprzedaty im dziatki
niezgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego” — irytuje
sie prof. HerezZniak.

Podobnie dzieje sie na Mazurach, gdzie szczegllnie warszawiacy
chetnie kupujg dziatki rekreacyjne. Obecnie w tej dziedzinie
panuje zupeitny chaos. Nowe osadnictwo przecina szlaki
migracyjne zwierzgt 1 wprowadza dysonans w tradycyjnych
krajobrazach naturalnych i historycznych. - ,Doskonale
pamietam Mazury z czaséw, kiedy tu przybylem ponad 30 lat
temu. Wsie sktadaty sie ze starych mazurskich doméw z
charakterystyczng czerwong dachdéwkg, panowat w nich *ad. Dzis
kazdy buduje co chce i1 jak chce, zdarzajg sie tu nawet domki
pseudozakopianskie” — smutno konstatuje K. Ortos.

Idea zachowania tradycyjnej zabudowy, harmonijnie wpisujacej



sie w krajobraz, nie znajduje zrozumienia w gminie Ruciane-
Nida — jedynej, ktdrej przedstawiciel znalazt czas na rozmowe
z nami. — ,Juz teraz Mazurski Park Krajobrazowy i wojewddzki
konserwator przyrody robig trudnosci, gdy inwestor chce
postawi¢ budynek. Jesli powstanie park narodowy — juz nic nie
bedzie mozna zbudowa¢. Zreszta to dotyczy nie tylko doméw.
Teraz odbywa sie remont drogi krajowej nr 58, gdzie robimy
jedynie nowg nalewke, gdyz w przypadku poszerzenia pani
konserwator zazyczyt*a sobie oceny oddziatywania na $rodowisko,

co nie tylko duzo kosztuje, ale wymaga czasu” — méwi Artur
Dabrowski z wydzia*u ochrony sSrodowiska. Maria Mellin
odpowiada: ,Park narodowy daje szanse na uregulowanie

turystyki 1 zagospodarowanie przestrzeni na tym obszarze,
ktérej nie daja obecne formy ochrony przyrody”.

NIEWYDOLNA WEADZA, AKTYWNI OBYWATELE

0d lat 60. Mazurski Park Narodowy, podobnie jak pozostate
sposréd planowanych parkéw, prébowano utworzy¢ kilkakrotnie.
Po raz ostatni — na poczatku tego roku. — ,Ztozylismy wniosek
w ministerstwie S$rodowiska. Dziwnym zbiegiem okolicznos$ci,
»zagingt«. Dwa dni temu ztozylismy monit w tej sprawie. Mozna
przypuszcza¢, ze i on »zaginie«, podobnie jak wniosek z 1998
r.” — ztxosci sie Jerzy Kruszelnicki, ktory po upadku PRL-u
stworzyt juz trzy projekty parku.

Widzgc pilng potrzebe ochrony przyrody Mazur i niefrasobliwos$¢
wtadz w tym zakresie, naukowiec ten wraz z przyjaciéimi
powotat Stowarzyszenie na rzecz Utworzenia i Ochrony
Mazurskiego Parku Narodowego oraz Fundacje na rzecz Ochrony
Przyrody 1 Krajobrazu Mazurskiego Parku Krajobrazowego 1
Dorzecza Krutyni. Organizacje te wykupujg najcenniejsze grunty
i chronig je w ten sposdb przed zabudowg. Sa przypadki, gdy
ludzie nie chcg sprzedawaé¢ wtasnos$ci, jednak udaje sie
podpisa¢ z nimi porozumienie, w ramach ktérego rolnik dostaje
pienigdze, w zamian za ktére zobowigzuje sie nie zabudowad
cennego terenu i uzytkowa¢ go w sposob chronigcy walory
przyrodnicze.



Dziatania na rzecz Turnickiego Parku Narodowego od 1996 r.
prowadzita organizacja ekologiczna Pracownia na rzecz
Wszystkich Istot. Jej dziataczom udato sie m.in. pozyskad
przychylnos¢ zespotdéw muzycznych (m.in. Dezerter), ktodre
wspdlnie odbyty koncertowg ,Trase artamowska” na rzecz jak
najszybszego utworzenia parku. Sympatycy Pracowni zebrali
takze ponad 30 tys. podpisdéw, ktére przekazano do Owczesnego
ministerstwa ochrony S$Srodowiska. Resort jednak osSwiadczyt, ze
na powotanie parku nie ma Srodkéw. Po kilku latach dziatan,
spotecznikom wykruszyty sie kadry i kampania zamarta. Obecnie
jednak mamy pewne odrodzenie. Pod koniec marca mitosnicy
przyrody i regionu powotali do zycia Stowarzyszenie na rzecz
Turnickiego Parku Narodowego, ktdorego celem jest objecie
Pogorza Przemyskiego najwyzszg formg ochrony.

Podobnie wyglgdata kampania prowadzona przez 16dzki 0Srodek
Dziatan Ekologicznych ,Zrédta” na rzecz powotania Jurajskiego
PN. Dziataczom udato sie przekona¢ do tej idei zespdét Maanam,
ktéory publicznie jg popart, ale podobna sztuka nie udata sie
wobec lokalnych wtodarzy. Pewnym sukcesem byto ,wypedzenie”
pokazéw laseréw i ogni sztucznych oraz hatasliwych koncertéw z
zamku w Olsztynie k. Czestochowy.

PRZELEWANIE Z PELNEGO W.. PELNE

Prof. Jerzy Pidrecki Zrdédta problemédw upatruje w interesach
politykéw. — ,,Zawsze sie tak uktada, ze ponad potowa postéw to
mysliwi, wiec im nie zalezy na zbyt restrykcyjnym prawie.
Podobna sytuacja ma miejsce w ministerstwie Srodowiska, gdzie
dodatkowo jest wielu lesnikdéw, co nadaje tej instytucji
charakter bardziej gospodarczy niz przyrodniczy”. Z tego
wzgledu profesor postuluje wytagczenie ochrony przyrody z
ministerstwa sSrodowiska. Jako wtasciwszy wskazuje resort
kultury, z ktorym ochrona przyrody ma zbiezne cele.

Argumentem przeciwko tworzeniu kolejnych obszardw chronionych
sg finanse. (Czesto styszy sie o niedoinwestowaniu juz
istniejgcych parkow. Jednoczesnie obecne wtadze mys$Sla o



likwidacji funkcjonujgcych przy parkach tzw. gospodarstw
pomocniczych, ktdre nierzadko przysparzajg im wiecej sSrodkéw
niz dotacje budzetowe, z roku na rok coraz nizsze. Czy jest
wiec sens tworzy¢ nowe parki i Ow niewielki tort dzieli¢ na
jeszcze mniejsze kawatki? Oczywiscie najlepszym rozwigzaniem
bytoby zwiekszenie $rodkéw budzetowych na ochrone przyrody,
jednak zawsze, gdy pojawia sie taki postulat, natychmiast
stycha¢ protesty, ze nas na to nie stac.

Rozwigzaniem mogtaby by¢ reforma systemu Narodowego 1
Wojewddzkich Funduszéw Ochrony Srodowiska. Dzié zaledwie od 0
do 6% Srodkéw gromadzonych w tych instytucjach przeznacza sie
na ochrone przyrody. Znaczng czes¢ pozostatych Srodkow
otrzymujg prywatne przedsiebiorstwa na inwestycje w tzw.
czystsze technologie. Paradoks istniejgcego modelu polega na
tym, Zze przedsiebiorstwa dobrze radzgce sobie na rynku
najpierw ptacg do tych funduszéw kary za zanieczyszczanie
Srodowiska, a nastepnie otrzymujg z nich dotacje np. na zakup
nowszego filtra.

Reforma miataby polega¢ na finansowaniu parkéw narodowych. —
.5rodki te mozna by przeznaczaé¢ na odszkodowania dla
mieszkancéw 1 gmin potozonych w miejscach cennych z
przyrodniczego punktu widzenia, za niepodejmowane dziatalnos$ci
szkodliwej dla przyrody” — uwaza dr Mariusz Glubowski z
Uniwersytetu tdédzkiego. Dr Jerzy Parusel méwi: ,Tak to dziata
w Anglii, gdzie wtasciciel otrzymuje odszkodowanie w zamian za
ekstensywne uzytkowanie czy wrecz za nieuzytkowanie swojej
wtasnosci”.

KONSTYTUCJA SOBIE, DECYDENCI SOBIE

— ,W Konstytucji znajduje sie zapis o0 zréwnowazonym rozwoju.
Na rozlegtych obszarach cennych przyrodniczo tylko park
narodowy jest w stanie zapewni¢ taki model rozwoju, ktéry
pogodzi potrzeby ludzi, przyrody i dziedzictwa historycznego”
— uwaza prof. Olaczek. Z kolei dr Kruszelnicki wskazuje inne
miejsca, ktore spetniajg kryteria objecia ochrong w formie



parkéw narodowych. — ,Puszcza Borecka czy Las Warminski to
tereny, nad ktérymi warto sie pochylié¢. Obecnie réznymi
formami ochrony przyrody objeta jest niemal potowa kraju.
Niestety jest to ochrona iluzoryczna. Wolatbym, aby to by*to
10% powierzchni, ale rzeczywiscie chronionej”.
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