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Na ostatnim Forum Davos w styczniu i na spotkaniu z Donaldem

Trumpem w listopadzie, chinski prezydent Xi Jinping rozwija%
swojg wizje zalet wolnego handlu. W tym czasie jego
odpowiednik zdawat* sie bronic¢ ,prymatu Ameryki” i
protekcjonizmu. Pekin stat sie dzi$ g*déwnym rzecznikiem
globalizacji, ktdérg traktuje jako narzedzie powrotu do roli
Swiatowego mocarstwa. Ale czy taki kurs jest realistyczny w
przypadku kraju ciggle rozwijajgcego sie?

Po okresie dtugiego schytku w XIX w. — spowodowanego zbiegiem
zewnetrznych naciskéw kolonialnych (poczatkowo europejskich, a
nastepnie japoriskich) i niepokojéw wewnetrznych (klesk gtodu,
klesk zywiotowych, buntéw) — a nastepnie niemal catkowitej
autarkii pod panowaniem Mao Zedonga w latach 1949-1976, Chiny
na nowo zajety kluczowe miejsce w gospodarce Swiatowej.
Odzyskujg bowiem — jesli przyja¢ historyczna perspektywe
dtugiego trwania — nalezne im ze wzgledu na demograficzng wage
miejsce, ktdére zajmowaty juz w XVIII w., zanim nie pojawity
sie ogromne rozbieznosci w relacjach Wschdod — Zachdéd i Potnoc
— Potudnie. To odrodzenie sie ma istotne konsekwencje
polityczne i strategiczne, o czym Swiadczg roszczenia
terytorialne na obszarach Morza Potudniowochinskiego, rosngcy
potencjat wojskowy, budowa globalnych morskich i lgdowych
korytarzy transportowych, a takze zaangazowanie w tworzenie
nowych niezaleznych instytucji rozwoju 1 zarzadzania
gospodarczego, takich jak Asian International Investment Bank
(AIIB) lub New Development Bank (NDB) [1]. Chiny odgrywaja
wiec kluczowg role w procesie zmiany globalnej rdéwnowagi sit%,
ktéry odmienia oblicze $wiata.

Ta transformacja Chin pozwala zada¢ pytanie o wzgledng
niezalezno$¢ panstwa w dobie globalizacji. Ze wzgledu na
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ogromny zasieg i konsekwencje podaje ona w watpliwos¢ jedng z
kluczowych tez ostatnich dziesiecioleci, zgodnie z ktérg -
wobec w coraz wiekszym stopniu transnarodowego charakteru
przeptywéw ekonomicznych i jednoczesnego kurczenia sie czasu i
przestrzeni w wyniku rewolucji komunikacyjnej — panAstwo staje
sie przezytkiem, traci moc skutecznego sprawowania wtadzy i
zostaje pozbawione zdolnosci do dziatania. Teze te
prezentowano w wielu odmianach. W wersji liberalnej miato to
oznacza¢ przejscie od nowoczesnego panstwa narodowego i
systemu miedzypanstwowego ustanowionego traktatem westfalskim
z 1648 r. do postmiedzynarodowego lub ponowoczesnego uktadu
sit, ktéry miatby sie charakteryzowal przekazaniem wtadzy
podmiotom prywatnym i instytucjom ,globalnego zarzadzania”
[2]. W odmianach neomarksistowskich z kolei odrodzenie sie
globalnej przestrzeni akumulacji kapitatu po 1991 r. miatoby
spowodowa¢ podporzagdkowanie panstwa - <czesciowo lub
catkowicie, w zalezno$ci od interpretacji — samoistnej
dynamice kapitatu, ktérej wcielenie stanowig konsorcja
transnarodowych podmiotéw prywatnych. Dla niektdérych podmioty
te sg juz obecnie transnarodowg klasg zarzgdzajgca, ktorej
cztonkowie podzielajg — niezaleznie od poszczegdlnych
przynaleznosci kulturowych lub tozsamos$ci narodowych — zbiezng
wizje Swiata i wspbélne interesy [3]. Miataby z tego wynikad
albo reorganizacja panstwa, ktore miato sta¢ sie jedynie
narzedziem w procesie umiedzynarodowienia kapitatu, albo
tworzenie sie nowych struktur zaleznosSciowych ograniczajgcych
panstwowg niezaleznos¢.

GLOBALIZACJA PO CHINSKU

Tymczasem Chiny podgzyty zupeitnie inng droga. Globalizacja
konca XX w. bez watpienia wytworzyta systemowe napiecia, ktdre
oddziatywaty na wszystkie spoteczenstwa i panstwa. Niektére z
tych panstw nie poradzity sobie ze zmieniajgcymi sie
okolicznosciami, tak ze Sciezki ich rozwoju zostaty w peini
podporzgdkowane rynkowi Swiatowemu dziatajgcemu w oparciu o
globalng ekspansje kapitalizmu. Liczne panstwa globalnego



Potudnia zajmujg podporzadkowang pozycje w nowo powstatym
miedzynarodowym podziale pracy. Stajg sie Zrddtem surowcow (w
szczegdlnosci Afryka Subsaharyjska) lub dostarczaja sity
roboczej (Filipiny, Meksyk, Bangladesz itd.) 1 tym samym s3g
skazane na prowadzenie dziatalno$ci o niskiej wartos$ci
dodanej, takiej jak przemyst odziezowy i tekstylny (Kambod:za,
Bangladesz, Indie itd.) lub montowanie produktéw elektrycznych
lub elektronicznych, ktoéorych czesci — przynoszgce wiekszg
wartos¢ dodang - wytwarza sie w innych ogniwach
transnarodowych %tancuchdéw produkcyjnych.

Niemniej wtaczenie w obieg na nowo zglobalizowanej gospodarki
kapitalistycznej nie przyniosto wszedzie jednakowych skutkow:
umiedzynarodowienie produkcji 1 przepitywu kapitatu
doprowadzito do geograficznego zréznicowania rozwoju, tak ze
niektérym panstwom przynosi to istotne - wzgledne i
bezwzgledne — zyski, podczas gdy inne nie moga wydostal sie ze
stanu niedostatecznego rozwoju lub braku rozwoju. To
zréznicowanie wynika w duzej mierze z faktu, ze kapitat na
Swiatowym rynku wprawia sie w ruch za posSrednictwem
okreslonych wspélnot politycznych i systeméw
instytucjonalnych, ktére uksztattowano w toku historii.
Umiedzynarodowienie pogtebito uzaleznienie i stabos$ci krajow,
ktére posiadajg niewielki potencjat panstwowy, lecz
przyczynito sie do wzglednego uniezaleznienia sie na scenie
miedzynarodowej (i zwiekszenia wkadzy) panstw prorozwojowych,
ktére mogty i umiaty wykorzysta¢ mozliwosSci Swiatowego rynku i
przekierowa¢ transnarodowe przeptywy na potrzeby wewnetrznego
rozwoju (Japonia, Korea Potudniowa, Tajwan, Singapur oraz — w
mniejszym stopniu, ale réwniez z powodzeniem — Malezja).

Ten przypadek dotyczy w szczegdélnosci Chin. Nieprzerwany
wzrost, jakiego Chiny doswiadczaja od lat 80. XX w., jest tym
bardziej godny odnotowania, ze kraj ten z koncem lat 70. XX w.
musiat stawi¢ czota powszechnemu kryzysowi gospodarczemu i
spotecznemu. Wydawato sie wéwczas mato prawdopodobne, by Chiny
w ciggu kilku dziesiecioleci staty sie jedng z najwiekszych



gospodarek Swiatowych, i jeszcze mniej prawdopodobne, by mogty
zmienia¢ i dostosowywal otoczenie miedzynarodowe do wtasnych
intereséw — a nie odwrotnie, po prostu dostosowywac¢ sie do
tego otoczenia. Wydawato sie raczej, ze Chiny zmierzaja ku
systemowej katastrofie podobnej do tej, ktéra — po dtugim
okresie upadku gospodarczego i kryzysie legitymacji, ktére
nadszarpnety panstwo i partie — pochtoneta z koncem lat 80. XX
w. ZSRR. Tymczasem w przeciwiestwie do radzieckiej partii
komunistycznej, ktdéra zbyt pdézZno zabrata sie za reformowanie
gospodarki i spoteczenstwa, partia i rzady chinskie potrafili
unikng¢ upadku gospodarki i pafAstwa przez skuteczne
pokierowanie przejsciem od totalitaryzmu do ,racjonalnego
autorytaryzmu” [4] 1 od samowystarczalnej gospodarki
centralnie sterowanej do interwencjonistycznej gospodarki
rynkowej, ktdérg stopniowo wtgczano w — najpierw regionalny, a
nastepnie globalny — obieg rynkowy.

SAMOUMOCNIENIE 2.0

Po odejsciu Mao rzadzacy krajem realizowali nacjonalistyczny
program modernizacji. Historycznym Zrodtem tego dgzenia do
ustanowienia silnego narodu, zwiekszenia bogactwa i wtadzy
jest ruch ,samoumocnienia”, ktéry z koncem XIX w.
zapoczatkowata czes¢ elit pragngcych — na wz6r reform Meiji w
Japonii po 1868 r. — przeprowadzi¢ odgdérnie modernizacje Chin,
tak aby powstrzymad¢ zagranicznych imperialistéw [5].
Poszukujgc trzeciej drogi, odmiennej od zachodniego
kapitalizmu, ale tez nakazowego systemu planowania z okresu
panowania Mao, wtadze chinskie zwrécity sie raczej na wschdd
niz na zachodd, aby zainspirowac¢ sie modelami
interwencjonistycznymi, ktdore mogty zapewni¢ dynamiczny wzrost
1 przezwyciezenie gospodarki centralnie sterowanej, a
jednoczesnie pozwoli¢ zachowa¢ wtadze i autorytet panstwa i
partii. Na przejscie do kapitalizmu interwencjonistycznego
wptyw miaty doswiadczenia kapitalistycznych panidstw
prorozwojowych w regionie, ktdére w okresie zimnej wojny
zaznaty dobrobytu i niebywatego wzrostu gospodarczego. W 1978



r. Deng Xiaoping odwiedzit* Japonie i Singapur, a chinscy
planisci przyjeli i dostosowali niektére wybrane strategie i
praktyki japonAskie ,powszechnie postrzegane jako blizsze
lokalnym warunkom chifAskim i bardziej z nimi zgodne” [6], niz
zachodnia droga rozwoju. Powodzenie japorfiskiego systemu
sterowania administracyjnego i orientacyjnego planowania,
ktory powielano i dostosowywano do warunkdéw krajowych w
kolejnych panstwach uprzemystowionych Azji Wschodniej w latach
60. i 70. XX w. (Korea Po*udniowa, Tajwan, Singapur),
sprawiato, ze japonskie rozwigzania instytucjonalne wydaty sie
atrakcyjne dla decydentéw politycznych uksztattowanych w duchu
dtugowiecznej tradycji panstwowosci (zarowno komunistycznej,
jak i wczesSniejszej).

Do wzmocnienia takiego wrazenia przyczyniali sie Owczesni
japonscy planisci i ekonomisci. W toku intensywnych wymian z
chinskimi kolegami, jakie toczyty sie w latach 80. XX w.,
zwracali oni szczegdélng uwage na rozroznienie miedzy panstwem
regulatorem w neoklasycznym modelu liberalnym, w rodzaju
angielskiego lub amerykanskiego, i japonskim panAstwem
prorozwojowym, uznawanym nie tyle ,za zwykte panstwo
kapitalistyczne, ale raczej [za] odrebny rodzaj politycznego
ustroju gospodarczego, w ktdrym sterowanie rynkami przez rzad
odgrywa zasadniczg role” [7]. Rozrdéznienie to stato sie
kluczowym elementem nowatorskich prac Chalmersa Johnsona na
poczgtku lat 80. XX w. [8] Dla Johnsona i dla innych badaczy z
tego okresu, takich jak Peter Evans lub Alice Amsden,
biurokratyczna organizacja azjatyckiego Kkapitalistycznego
panstwa prorozwojowego odrézniata sie rédwnie wyraznie od
teorii i praktyk neoklasycznych — bazujgcych na pojedynczych
jednostkach dazacych do uzyskania jak najwiekszej korzysci —
jak od nieelastycznych 1 niedostosowanych komunistycznych
systeméw centralnego sterowania. Azjatyckie panstwo
prorozwojowe charakteryzowano jako racjonalnego planiste,
ktérego widzialna i mocna reka nie znosit*a rynku, lecz
wyznaczata ogdélne cele, tworzgc lub wspierajgc strategiczne
sektory przez wdrazanie ram instytucjonalnych i narzedzi



dziatania dostosowanych do poszczegdélnych etapéw
uprzemystowienia. Francuski ekonomista Robert Boyer podkresla,
ze francuski interwencjonizm po 1945 r. miat* podobne cechy.
Zauwaza, ze ,najistotniejszym czynnikiem przyczyniajacym sie
do dynamicznego rozwoju przemystu jest kluczowa rola panstwa w
odbudowie infrastruktury, pobudzaniu masowej produkcji przez
nacjonalizacje, a takze w kontrolowaniu akcji kredytowej za
posrednictwem podmiotéw panstwowych takich jak Bank Francji i
wreszcie w zapewnieniu szerokiego — bez precedensu w historii
— zabezpieczenia spotecznego, obejmujgcego emerytury i renty,
zdrowie, ksztatcenie i mieszkalnictwo” [9].

KOMUNISCI BUDUJA KAPITALIZM

Dla chiiAskich w*adz kwestiami o zasadniczym znaczeniu byty
liberalizacja i utworzenie rynkoéw przy zachowaniu kontroli
politycznej 1 otwarcie gospodarki na Swiat bez utraty
niezaleznosci, tak aby nie utrwali¢ stosunkéw zaleznosSci
charakteryzujgcych asymetryczne relacje miedzy globalng
P6tnocg a Potudniem. Na pierwszym etapie transformacji - od
ogtoszenia reform (1978 r.) do kryzysu i sttamszenia protestow
na Tiananmen (1989 r.) — polityka otwarcia charakteryzowata
sie stopniowym wdrazaniem rozwigzan, czego szczegdélnym wyrazem
byto utworzenie w 1979 r. eksperymentalnych specjalnych stref
ekonomicznych (SSE) w prowincjach nadmorskich, ktdére od zawsze
miaty wiekszy kontakt z zagranicg. W latach 80. XX w. SSE
przyciagnety azjatyckie inwestycje prywatne (przy czym z
poczatku byt to kapitat chinskiej diaspory, a nastepnie
japonski), a proces ten przyspieszyt w latach 1984-1985.
Inwestycje bezposrednie pochodzgce z Hongkongu, Makau, Tajwanu
1 Singapuru skupiaty sie w sektorach wymagajgcych duzych
naktadow pracy i niewielkiego udziatu technologii (tekstylny i
odziezowy, zabawek itd.), ale zapoczatkowato to lokalng
tendencje wzrostowa, ktora tylko sie wzmocnita. Japonskie
inwestycje w sektorze wytwdérczym, w potowie przeznaczone dla
wspélnych przedsiebiorstw — kierujacych na rynek chinski takg
samg czes¢ produkcji jak na rynki regionalne lub nawet wiekszg



— odgrywaty od 1985 r. istotng role, a ich udziat w *acznych
japonskich inwestycjach w Azji Wschodniej wzrost z 4,5% do
44,7% w ciggu 10 lat. Ho-Fung Hung zauwaza, ze ,naptyw
inwestycji z Japonii i azjatyckich tygrysow do sektora
wytworczego nastawionego na eksport doprowadzit* do wtagczenia
Chin Potudniowych w regionalny porzadek gospodarczy” kierowany
przez Japonie [10].

Istotna zmiana zaszta w latach 90. XX w. Po trzyletniej
przerwie spowodowanej walkami politycznymi na szczytach wtadzy
w nastepstwie Tiananmen zwycieska frakcja skupiona dookota
Denga przyspieszyta i pogtebita wewnetrzne reformy liberalne i
umiedzynarodowienie — tym razem w wymiarze globalnym raczej
niz regionalnym — gospodarki. Decyzje te zostaty podyktowane
owczesnymi przemianami w otoczeniu miedzynarodowym — upadkiem
Zwigzku Radzieckiego, wojng w Zatoce w 1990 r., zachwianiem, a
nastepnie dtugg stagnacjg japonskiej gospodarki po kryzysie

finansowym — ktdére utwierdzity Stany Zjednoczone w roli
hegemona. Wobec tej dramatycznie odmienionej sytuacji podjeto
decyzje, by — zgodnie ze stowami samego Denga - ,stanowczo

realizowa¢ projekt gospodarczy i nie ustepowac z tej drogi,
chyba Zze dojdzie do agresji z zewngtrz na wielkg skale. W
zadnym wypadku nie powinnismy tracié¢ z oczu tego zasadniczego
celu” [11]. Geopolityczng konsekwencja wtaczenia w obieg
kapitalistycznej Swiatowej gospodarki byto pokojowe odnowienie
stosunkdw ze Stanami Zjednoczonymi. W 1992 r. Chiny podpisaty
wiec ze Stanami memorandum, przystajgc na zgtaszane przez USA
postulaty dotyczace stawek celnych, patentéw i praw wkasnosci
intelektualnej. Z perspektywy amerykanskiej wtgczenie
Republiki Ludowej do Swiatowej gospodarki otwierato nowe i
przepastne pole do dziatan inwestycyjnych, a jednoczesSnie
stanowito okazje, by wptyng¢ na zachodzgce tam przemiany
gospodarcze i polityczne.

Nowa sytuacja miedzynarodowa stawiata przed Chinami dylemat
wspélny wszystkim panstwom Potudnia: w jaki sposdéb wspigé sie
po kolejnych szczeblach drabiny rozwoju i wtgczy¢ w Swiatowy



rynek zarzgdzany przez przedsiebiorstwa transnarodowe, ktérego
zasady i systemy instytucjonalne ustanowity panstwa zajmujace
w przesztosci dominujacg pozycje? Jednym z zasadniczych
powodow otwarcia byta wtasnie kwestia nabycia i pozyskania
technologii. W 1980 r. Deng oswiadczy*: ,Technologia, nauka, a
nawet zaawansowane zarzgdzanie produkcjg, ktére réwniez
stanowi rodzaj nauki, sg uzytecznie w kazdym spoteczehstwie i
panstwie. Naszym zamiarem jest pozyskad¢ umiejetnosSci
technologiczne, naukowe 1 w dziedzinie zarzadzania, tak aby
przystuzytly sie one naszej socjalistycznej wytwdrczosci” [12].
Tymczasem Chiny, aby méc przystgpi¢ do Swiatowej Organizacji
Handlu, musiaty spetnié¢ warunki bardziej rygorystyczne niz te
naktadane na inne kraje. Podczas gdy Japonii, Korei
Potudniowej lub Tajwanowi pozostawiono swobode prowadzenia
polityki interwencyjnej chronigcej rynki krajowe, a Stany
Zjednoczone nawet je w takiej polityce wspieraty wobec
panujacej zimnej wojny, rynek chinski otwarto — bezwarunkowo —
dla inwestycji =zagranicznych, albo w formie wspdlnych
przedsiebiorstw, albo w formie przedsiebiorstw bedacych w
petni wtasnoscig spotek zagranicznych. Inwestycje bezposSrednie
przedsiebiorstw zagranicznych, wynoszace Srednio 2,2 mld dol.
rocznie w latach 1984-1985, wzrosty do Srednio 30,8 mld dol.
rocznie w latach 1992-2002, a nastepnie do 170 mld dol. w
latach 2000-2013.

PANSTWO PRZE NAPRZOD?

W latach 90. wuzyskane wyniki w dziedzinie pozyskania
technologii i udziat*u w wartosci dodanej nie byty zbyt
obiecujgce. Ze wzgledu na rozdrobnienie produkcji — na
projektowanie, zaopatrzenie w surowce, produkcje czesci,
montaz koncowy, wprowadzenie do obrotu i sprzedaz detaliczng -
oraz zatrzymanie wiekszej czesSci wartosci dodanej przez
przedsiebiorstwa posiadajgce prawa wtasnosci intelektualnej
zyski jakosciowe w skali kraju okazywaty sie byc¢ wzglednie
niewielkie. Pojawito sie wéwczas sporo opinii sceptykéw, ze
panstwu nie udato sie przeprowadzi¢ programu modernizacji. W



swojej zywiotowej 1 zasadniczej krytyce decyzji podejmowanych
przez chinskich przywddcéw po epoce Mao Jianyong Yue twierdzi
w szczegO6lnosci, ze ,wzajemne oddziatywanie miedzy chifiskim
socjalizmem rynkowym i globalnym kapitalizmem doprowadzito do
poteznego sprzezenia zwrotnego, ktdore umieszcza i wiezi Chiny
na Sciezce rozwoju, ktéra charakteryzuje sie industrializacjg
bez postepu technologicznego” [13].

Dyskusja ta nie stracit*a na aktualnos$ci w niektdrych
dziedzinach, niemniej od 15 lat mozna odnotowal tendencje do
poprawy — rzady Hu Jintao oraz Wen Jiabao (2002-2012) wdrozyty
ambitng krajowg polityke przemystowg wraz z centralnymi
programami wieloletnimi obejmujgcymi wiele sektordw, czemu
towarzyszyt ,potezny wysitek, aby kompleksowo ukierunkowac i
koordynowa¢ modernizacje przemystowg i technologiczng Chin
[14]". Dzieki wutworzeniu znaczacej sieci instytucji w
dziedzinie badan i rozwoju stosunek miedzy wydatkami na
badania i rozwdj a produktem krajowym brutto (PKB) wzrést z
0,5% w 1995 r. do 1,98% w 2012 r., co odpowiada Sredniej w
panstwach nalezgcych do Organizacji Wspdétpracy Gospodarczej i
Rozwoju (OECD). Chiny zajmuja obecnie czwarte miejsce, za
Stanami Zjednoczonymi, Japonig i Unig Europejska, jesli chodzi
o liczbe zgtoszonych patentdéw. Jak zauwaza amerykanska
Narodowa Fundacja Nauki, nawet jesli ,Chiny nie zblizyty sie
jeszcze do czotowych pod wzgledem dziatalnosSci naukowej
panstw, jesli chodzi o badania podstawowe”, nalezy jednak
odnotowac ,bezprecedensowe tempo, z jakim panstwo to umacnia
swojg pozycje jako znaczgcy podmiot” na scenie naukowej i
technologicznej [15]. W 2012 r. w brytyjskim tygodniku The
Economist ukazat* sie artykut pt. ,Panstwo prze naprzéd”, w
ktérym ubolewano, ze ,odwrdt panstwa” z lat 90. XX w. nie jest
juz tak pospieszny, a w niektdérych kluczowych sektorach,
takich jak sektor energii, telekomunikacji, stoczniowy czy
kolei wielkich predkosci tendencja ulegta odwréceniu ze
wzgledu na ,ponowng centralizacje i podjecie na nowo polityki
przemystowej i technologicznej” [16].



Istotnie, Chinom uda*o sie wspigl po szczeblach drabiny
wartosci, a odsetek warto$ci dodanej produkowanej na miejscu
systematycznie ros$nie. W 2014 r. Gary Gereffi — jeden z
najlepszych specjalistéw od globalnych tancuchdéw produkcji i
umiedzynarodowienia produkcji - =zauwazyt, ze ,rosngce
znaczenie alternatywnych oS$rodkéw wtadzy gospodarczej i
politycznej” w potaczeniu =z ,koncem konsensusu
waszyngtonskiego” (liberalizacja, prywatyzacja, deregulacja)
oznacza systemowg zmiane. ,Geograficzna konsolidacja i nowe
osrodki skupienia wartosci dodanej” modyfikuja uktad sit
miedzy przedsiebiorstwami transnarodowymi i niektorymi
wielkimi panstwami rozwijajgcymi sie: ,Najbardziej
dynamicznymi osSrodkami wzrostu w gospodarce Swiatowej okazuje
sie by¢ coraz wieksza liczba rozwijajacych sie poteg, ktoére
tacza wzglednie duze rynki krajowe, wykwalifikowang site
roboczg, przedsiebiorczy sektor wytwérczy i dgzenie do
wprowadzania rodzimych innowacji”. Panstwa te nie tylko
wspiety sie wyzej w *ancuchu wartosci, ale réwniez udato im
sie przejs$¢ od industrializacji opierajgcej sie na popycie
zewnetrznym do strategii ukierunkowanych na rynki wewnetrzne 1
regionalne [17]. Aby zdywersyfikowa¢ zrodita finansowania
handlu i stopniowo uniezalezni¢ sie od dolara, Chiny od kilku
lat prowadzg dziatania na rzecz umiedzynarodowienia wtasnej
waluty, renminbi [18].

Dzieki silnemu panstwu prorozwojowemu o dtugowiecznej tradycji
biurokratycznej Chiny realizujag projekt — liczacy juz wiecej
niz sto lat — modernizacji. W odrdznieniu od mniej stanowczych
panstw, w ktdrych wtadza publiczna ograniczy*a sie do roli
podmiotu ,dostosowujgcego gospodarke krajowa do wymogow
gospodarki sSwiatowej” [19], panstwo chinskie potrafito — nie
bez trudnosci i za cene wielkich szkdd S$Srodowiskowych i
spotecznych — wtgczy¢ sie w gospodarczy porzadek sSwiatowy,
zapewniajgc sobie niezaleznos¢. To osiggniecie — choc trudne
do powtdrzenia — stanowi jednak istotne pole do refleksji na
temat relacji miedzy panstwem i globalizacja.
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