Chcesz spokoju — nie zen sie!
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Polski oficer miat* by¢ uosobieniem nowoczesnego rycerza,
zdolnego dowddcy i swiadomego obywatela, ale w zyciu prywatnym
musiat tez podotac¢ obowigzkom modelowego meza, ojca i gtowy
rodziny. Nie wszystkim udawato sie pogodzi¢ te role. Powstat
wiec dylemat: zenic sie czy pozostad kawalerem?
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Panujgce w wojsku tradycje wymagaty od oficerdéw wypeiniania
oczekiwanych roél i odznaczania sie odpowiednimi cechami.
Tradycje te miaty swoje 7Zrédia w obyczajach rycerskich,
wzorach szlacheckich i zachowaniach gentlemanskich. Odwotywaty
sie do etosu rycerza, cztowieka honoru i gtowy rodziny[1l].
Zmieniajgce sie warunki spoteczno-ekonomiczne sprawity, ze
oficerowie pragngcy wpisa¢ sie w te wzorce stawali przed
licznymi problemami, w niektdrych bowiem sytuacjach zachodzit
konflikt miedzy postawg honorowg a posSwieceniem zonie i
dzieciom. RoOwniez rola g*owy rodziny byta trudna do
wypetnienia w okresie narastajgcych probleméw ekonomicznych w
odrodzonej Polsce, szczegdélnie wobec stawianych oficerom
wymagan, by zyli oni na poziomie odpowiednim dla kadry
wojskowej .

Powyzsze problemy znalazty swoje wyrazne odbicie w listach
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czytelnikéw do redakcji ,Polski Zbrojnej”, wysytanych jako
odpowiedz na ,plebiscyt o matzenstwach”. Zadaniem ankiety by%o
podjecie dyskusji na temat probleméw matzenskich oficerdw, a
otwierato jg pytanie: ,,Czy wojskowy powinien sie zenic?”[2].
Podczas blisko dwoch miesiecy trwania plebiscytu w dzienniku
opublikowano 50 listéw, w ktdédrych gtdéwny spdér toczyt sie
miedzy kawalerami a zonatymi i ich zonami. Samotni oficerowie
spotkali sie ze srogg krytykag ich trybu zycia i mentalnosci,
opartg, nalezy przyzna¢, w duzej mierze na stereotypach.
Kawalerowie ze swojej strony starali sie natomiast uzasadni¢
swéj wybdr, badz koniecznos¢ zycia w pojedynke. Dzieki tej
dyskusji dowiedzie¢ sie mozna wiele o oficerach i opiniach na
ich temat panujacych wsrdéd rodzin wojskowych, ale przede
wszystkim o przyczynach, dla ktérych sie nie zenili.

Lektura tych, czesto osobistych, listéw pozwala zauwazyd,
jakim problemem mogto by¢ wcielanie w zycie wzorcéw osobowych
kultywowanych w wojsku. Wyraznie odznaczajg sie dwa z nich:
honorowego zotnierza i gtowy rodziny. Ponizej skupie sie na
listach kawaleréw dotykajgcych wtasnie tych kwestii. W doborze
materiatu pojawia sie trudno$¢ z okresleniem, czy dana
wypowiedZ nalezy do samotnego zoinierza. Dlatego, jesli autor
sam jasno nie okreslit swojego stanu cywilnego, o
uwzglednieniu jego gtosu decydowato wyrazenie przezen stosunku
do kawalerstwa i podjecie préby wyjasnienia zoitnierskich
postaw, a nie ograniczenie sie do ich krytyki. Z powodu duzej
liczby opinii (na 50 listéw az 34 zawiera opinie o wolnych
wojskowych), przytoczone zostang tylko wybrane z nich. Nalezy
podkreslic¢, ze z materiatdéw tych nie wytania sie catosciowy
obraz poruszanych w nich probleméw, ale z pewnoScig wskazuja
one na przyczyny, dla ktdrych oficerowie Wojska Polskiego w
dwudziestoleciu miedzywojennym decydowali sie na samotne
zycie.

Kadra oficerska, pragngca uchodzi¢ za najbardziej oddang
krajowi grupe spoteczenstwa, starata sie wpisaé¢ w polskie (lub
szerzej: europejskie) tradycje patriotyczne. Jako obroncy



panstwa oficerowie znajdowali najszlachetniejsze wzory w
Sredniowiecznych kodeksach rycerskich. To na nie powotywat sie
Wtadystaw Boziewicz, piszgc stawny Polski Kodeks Honorowy[3].
Mimo ze normy zycia honorowego byty w czasach II
Rzeczypospolitej juz mocno przestarzate i spotykaty sie z
krytykg S$rodowiska cywilnej inteligencji[4], to wsrdd oficerdw
Wojska Polskiego trafiaty na podatny grunt. Z jednej strony
honor wojska, a w szczegdélnosSci korpusu oficerskiego, by%
rzeczg Swietg i naruszenie jego dobrego imienia grozito
pojedynkiem[5], z drugiej zas pojedynkowanie sie w obronie
czci wtasnej, swojej rodziny czy kobiety byto w czasie pokoju
jedng z nielicznych okazji do wykazania sie brawurg 1 odwagq.
Stosowanie sie do kodeksu honorowego pozwalato oficerom
budowa¢ swojg tozsamo$¢ jako elity spoteczenstwa. Wedtug
Boziewicza ludzie honorowi to ,o0soby ptci meskiej, ktéore z
powodu wyksztatcenia, inteligencji osobistej, stanowiska
spotecznego lub urodzenia wznoszg sie ponad zwyczajny poziom
uczciwego cztowieka”[6]. Takg role miata peini¢ w panstwie
armia 1 korpus oficerski, co znajdowatlo odbicie w
wypowiedziach najwyzszych wtadz wojskowych[7].

Oficerski honor oznaczat jak najlepsze wykonywanie swoich
powinnoéci wzgledem armii, pracowito$é i sumienno$é. Zokxnierz
musiat przestrzegad przepiséw i nie unikac¢ kar. Obowigzywato
go bezwzgledne dotrzymywanie stowa oraz zasada kolezenistwa
wzgledem innych cztonkdédw korpusu. Powinien troszczy¢ sie o
swoich podwtadnych i by¢ gotéw do walki o ojczyzne. Honor
armii powinien by¢ dla niego wartoscig, ktdérej nalezato broni¢
wszelkimi sitami. W dalszej kolejnosci powinien bronic¢ swojej
czci, bo rzutowato to na cate wojsko. Dlatego zaniechanie
zmazania plamy na wtasnym honorze mogto by¢ powodem do
wydalenia z szeregéw armii[8]. Kodeks honorowy oferowat zatem
oficerom postawienie sie ponad ogdtem spoteczenstwa, ale
naktadat rdéwniez zobowigzania, ktdre w skrajnych wypadkach
prowadzi¢ mogty nawet do samobdjstw[9]. Tymczasem
niedostosowanie kodeksu do zmieniajgcych sie warunkow
spoteczno-ekonomicznych rodzito problemy w przetozeniu jego



zasad na zycie.

Ksztattujgca sie nowa rzeczywisto$¢ rodzita trudnosSci w
wypetnianiu przez mezczyzn roli gtowy rodziny. W catej Europie
wiek XIX byt okresem prawnego wzmacniania wtadzy ojcowskiej
wobec ciggtego jej ostabiania przez wzrost znaczenia kobiet na
rynku pracy 1 postepujace rozbicie rodziny na coraz mniejsze
komérki[10]. Pozycja mezczyzny jako najwazniejszej osoby w
rodzinie wynika*a miedzy innymi z pojecia honoru i obowigzku
zapewnienia najblizszym dobrobytu na miare swojego stanu
spotecznego. Jego praca miata pozwolic¢ zonie wunikngd
konieczno$ci wychodzenia ze sfery prywatnej, uwazanej przez
mezczyzn za ostoje szczescia, 1 umozliwié¢ zajecie sie
wychowaniem dzieci i prowadzeniem domu. Taka rola dawata mu
wielka witadze nad rodzing[ll], ale nowoczesny styl zycia 1
rozwdéj kapitalizmu sprawity, ze coraz trudniej byto jej
sprosta¢. Jak wazny byt to problem, Swiadczy dyskurs spoteczny
trwajgcy przez caty okres dwudziestolecia miedzywojennego,
kiedy probowano dostosowaé¢ tradycyjny model do nowych
wartosci[12]. Przyktadem takiej dyskusji jest takze ankieta w
,Polsce Zbrojnej”.

Nowoczesnos¢, ktdéra zderzyta sie z tradycyjnymi wzorcami zycia
oficera, sprawita, ze byty one prawie niemozliwe do wcielenia
w zycie. Jeden z najostrzejszych konfliktdéw powstat wskutek
rozbicia staropolskiej wielopokoleniowej rodziny na mniejsze,
sktadajgce sie jedynie z dwéch pokolen. Stwarzato to realne
ryzyko, ze w razie $mierci ojca (a przeciez zotnierzom grozita
ona bardziej niz przedstawicielom innych grup spotecznych),
zona 1 dzieci nie bedg miaty S$rodkéw do zycia i zagrozi im
gtdéd oraz tutaczka. Oficer nie mdégt unika¢ walki na froncie,
gdyz utracitby w ten sposéb honor. Podobne dylematy pojawiaty
sie czesciej w zyciu wojskowych. Mozna w nich upatrywad
przyczyny duzego odsetka kawaleréw w korpusie.

Z danych statystycznych odnoszgcych sie do stanu cywilnego
oficeréw zawodowych za rok 1928 wynika, ze wsrod 15 141
oficerow 5470, czyli az 36,1%, zyto samotnie[1l3]. Jest to



zatem jedna z wiekszych grup w korpusie. Warto zauwazy¢, ze
nie byto to konsekwencja wytacznie warunkéw typowych dla
wojska. W spoteczenstwie polskim ozenek w pdznym wieku nie byt
niczym nadzwyczajnym — 20% mezczyzn zenito sie w wieku ponad
30 lat[14]. Gtéwnej przyczyny tego stanu rzeczy nalezy szukad
W poézZznym usamodzielnianiu sie mezczyzn i zarobkach
niepozwalajacych na utrzymanie rodziny. W wypadku oficerdw
pojawiaty sie rdéwniez inne argumenty, jak choéby czeste
przenosiny z garnizonu do garnizonu[1l5].

Przy tak licznej grupie trudno o ogdélny jej opis. Rozpietos¢
wiekowa byta bardzo szeroka, ale i przyczyny przynalezenia do
~wolnego stanu zotnierskiego” byty rézne. Jedni wybierali
kawalerstwo Swiadomie, z uwagi na swobode, ktdorag oferowato.
Inni cierpieli w samotnosci, badz ze swojg wybrankg, czekajac
na czasy, gdy beda mogli zawrzeé¢ slub. Niezaleznie od
przyczyn, obiegowe opinie o kawalerach byty raczej negatywne.
Z odpowiedzi na ankiete o matzenAstwach w ,Polsce Zbrojnej”
mozna by wywnioskowaé, ze typowymi przyktadami wolnych
oficeréw byli: natogowy hazardzista, zaniedbujacy prace hulaka
oraz alkoholik bez pieniedzy[16]. Czytelniczka podpisujgca sie
jako Stanistawa B. widziata przyczyne stoczenia sie kawalera
do ,moralnego zera i spotecznego fermentu” w braku kochajacej
kobiety przy jego boku[l7]. Samotni oficerowie byli tez
posadzani o zdziczenie[1l8]. Jedng z *agodniejszych opinii by*o
traktowanie kawalerstwa jako wybryku i1 przelotnego widzimisie
mtodych wojskowych, ktdérzy mimo narzekan przy pierwszej okazji
wstagpig na $lubny kobierzec[19]. Nie poprawiaty tego wizerunku
wypowiedzi niektérych kawalerdow, ze zycie z kobietg bez
zobowigzan jest dla nich wystarczajaco satysfakcjonujgce[20].

Czesto spotykany argument gtosi, ze ,oficer zonaty jest mniej
wart od oficera kawalera. Bowiem zona, dziatki, a czasem 1
tesciowie oraz caty majgtek ruchomy stanowig przeszkode w jego
dyspozycyjnosci”[21]. Taki tok rozumowania znalazt wyraz takze
w listach do redakcji ,Polski Zbrojnej”. Pewien kawaler
ttumaczyt, ze rodzina odcigga od obowigzkdéw stuzbowych i



przeszkadza w rzetelnym ich wykonywaniu, zwtaszcza w czasie
wojny. Zonaty oficer ma bowiem dylemat, czy my$leé¢ o rodzinie
i unikac¢ $mierci, czy walczy¢, jak przystato na prawdziwego
zoinierza, z peing odwagag i brawura. Jego przyjaciel wybrat w
takiej sytuacji zone 1 dzieci: ,Wada serca pomogta w zostaniu
na tytach, czego pdézniej nie mégt odzatowaé, wstydzac sie, ze
nie ma za sobg stuzby frontowej, ktdéra by jego poprzedniej
dziatalno$ci cywilnej bardziej odpowiadata, niz ,dekowanie
sie” pod niezastuzonym zarzutem tchérzostwa”[22]. Taka opinia
byta jedng z powazniejszych plam na honorze, a jej niezmazanie
mogto byl przyczyng wydalenia z armii. Oficer, ktdéry wysoko
cenit swoje dobre imie, moégt stangé¢ przed koniecznoscig
popetnienia samobdjstwa w celu oczyszczenia swojej czci.
Wydaje sie, ze w czasach, gdy oficer nie mdégt by¢ pewien, ze
po jego Smierci zong i dziecmi zajmg sie bliscy, nalezato
zmieni¢ swoOj system wartosci, badZz pozostal¢ w stanie
kawalerskim i nie obcigzac¢ osdéb trzecich.

tatwiej byto podja¢ decyzje o poswieceniu sie rodzinie w
czasie pokoju, gdy zarzuty mogtyby dotyczy¢ tylko
niesumiennosci w wykonywaniu obowigzkéw. Réwniez w tym wypadku
oficerowie stanu wolnego mieli gérowac¢ nad zonatymi.
Przeniesienia do roznych garnizondéw, niekiedy na wielkie
odlegtosci, byty wpisane w zawdd wojskowego. Z ankiety wynika,
ze zonaci w takich sytuacjach przewaznie szukali sposobu na
unikniecie przeprowadzki. Nie byta to powazna plama na honorze
oficera, ale fakt, ze kawalerowie zaraz po otrzymaniu rozkazu
zaczynali sie pakowa¢, stawiat ich w korzystnym sSwietle w
oczach dowddztwa[23]. Wolni zoinierze zyskiwali na wartosci
takze jako osoby stale poszerzajgce swoje kwalifikacje poprzez
kursy, szkolenia i wyjazdy. Jak pisze Kawon: ,kawaler pcha sie
w Swiat, by co$ wiedzie¢, widzie¢ i styszeé. Kawaler chce
czyta¢ i ksztatcié¢ sie, (..) kawaler stuzbie wiecej poswiecid
sie moze i z réznych kurséw chetniej korzysta, nie widzgc w
tem kleski ,meczenia sie na dwa domy””[24]. Nie tylko samotni
oficerowie widzieli taka korzys¢. Z plebiscytu wynika, ze dos¢
popularnym byt postulat, zeby wojskowi zenili sie po 30. roku



zycia, a czas mtodosSci wykorzystywali na studia, podréze oraz
szkolenia wojskowe. Dzieki temu ,korpus oficerski bytby
ruchliwym, sportmenskim”[25].

Kawalerowie wyrazZnie obawiali sie, ze wymagane od nich
honorowe posSwiecenie dla wojska ucierpi powaznie wskutek
zatozenia rodziny. Z pewno$cig na utrwalenie takiego pogladu
wptyw mieli ich przetozeni. Zony innych oficerdéw mogty jedynie
prébowac¢ przekonywaé, ze zonaci majg — w przeciwienstwie do
kawaleréw — cel w zyciu. Dgzenie do uzyskania wyzszych stopni
i wiekszej pensji, zeby utrzymaé¢ dzieci i Zone na odpowiednim
poziomie, miato sie takze przektada¢ na walecznos$¢ na
froncie[26]. Zonaci oficerowie zapewniali réwniez, ze kobiety,
ktore ,ida” za wojskowych, sa przygotowane na najgorsze i ,po
spartansku” zegnajg mezow idgcych na wojne, oczekujgc od nich
jak najwiekszego poswiecenia[27].

Wielu kawaleréw chciatoby widziel swoja sytuacje w taki
wtasnie spos6b — mie¢ zone, ktéra pomaga i pociesza, a zarazem
nie przeszkadza w wykonywaniu pracy. Doswiadczenie lub obawy
podpowiadaty im jednak co$ zgota innego. Podkreslat to w swoim
liscie porucznik Sobieski, ktdéry najpierw wychwalat pierwsze
szczeSliwe miesigce matzenstwa, a pdézniej przestrzegat przed
nastepujgcymi po nich latami ,jarzma”. Podat dla przyktadu
mtodszego oficera baterii, ktory nie moze wréci¢ do domu o
konkretnej godzinie i zapomnie¢ o pracy, i pytat: ,Czy ten
spieszgc sie do zony nie bedzie krzywdzit swoich zotnierzy?
[..] Jesli za$ znbéw czas bedzie posSwiecad¢ zoinierzom krzywdzic
bedzie mtoda i cudng matzonke, ktdéra go kocha i nan czeka. I
tak Zle i tak nie dobrze. Dwém stronom nie dogodzi”[28]. W tym
wypadku jarzmem miaty by¢ ciggte dylematy oficera i rozdarcie
miedzy ,dwoma domami”.

W powyzszej opinii autor martwit sie bardziej o swojg prace
niz szczesScie towarzyszki zycia. Wskazuje na to chocby tytut
jego listu: Oficerowi zona jest kulg u nogi! Jest to z
pewnoscig przyktad zoinierza stawiajgcego honor armii wyzej od
zycia prywatnego. Wiekszos¢ oficerdéw widziata jednak w zyciu



kawalerskim koniecznos¢ wymuszong gtdéwnie przez swojg sytuacje
finansowg i ktopoty lokalowe. Pragneli zatozy¢ rodziny i
cieszy¢ sie z ojcostwa, ale takze starali sie wcielaé¢ w zycie
dawne wzory osobowe wynikajgce z pojec¢ honorowych. W rodzinie
widzieli jedng z drég samorealizacji, ale nie chcieli
rezygnowa¢ z honoru oficera.

Problemy z wcielaniem w zycie wzorcdéw osobowych, a szczegdlnie
roli gtowy rodziny, zaczynaty sie juz na poziomie
mieszkania[29]. Trudno by*o oficerowi sprawowa¢ role ojca i
meza, kiedy dysponowat tylko jednym pokojem. Wykluczone byto
przyjmowanie go$ci, a o wypoczynku po pracy nie mozna by*o
nawet myslec. Kawaler podpisujacy sie skrotem A-m snut
odstraszajgcqg wizje: ,zona, jak to zona, caty czas gdera,
dziecko ptacze, w najlepszym zas razie hatasuje, «garkottuk»
po wszystkich katach sie szwenda, oczywiscie nie bez
odpowiedniego echa, wreszcie jak kto ma tesciowg, to juz w
ogole spokoju nie ma”[30]. Takie warunki byty utrapieniem
zarowno dla zycia rodzinnego, jak i zawodowego. Problem
niedostatku doméw i odpowiednich mieszkan dla oficerodw
potwierdzajga rodziny wojskowych, nie mozna wiec zarzucid
kawalerom nieuzasadnionych obaw. Wielu zatem samotnych
zawodowych zoinierzy wybierato zycie w pojedynke, bo w lokum,
na jakie mogli sobie pozwolié, rodzina zy*aby w wielkim scisku
i niewygodzie. W ,Polsce Zbrojnej” pojawiaty sie gtosy
krytyczne o mezczyznach, ktorzy wybdr przysztej zony
uzalezniali od tego, czy ma ona mieszkanie[31]. Nalezy
przypuszczac¢, ze skoro takie opinie trafiaty na %tamy gazet,
powyzszy argument musiat by¢ jednym z wazniejszych rozwazanych
przy podejmowaniu decyzji o slubie.

Jednak najpowazniejszym problemem, przytaczanym zardéwno przez
zonatych, jak i wolnych oficeréw, byty zbyt niskie gaze.
Zwazywszy na status, do jakiego aspirowata kadra oficerska,
wymagania co do poziomu zycia byty wygdérowane, a wynagrodzenia
w powojennym Wojsku Polskim niewystarczajgce[32]. Jak
wspominatem, przynalezno$¢ do grona ludzi honoru stawiata



ponad ogdtem spoteczenstwa, ale takie zycie niosto ze soba
rowniez zobowigzania. tatwo byto utraci¢ dobre imie, zyjac na
poziomie robotnikdéw, czego bardzo obawiali sie oficerowie. W
efekcie zdarzaty sie sytuacje, w ktdérych rodzina wojskowych,
mimo checi przestawania z wyzszymi sferami, byta zmuszona do
rezygnacji z tych kontaktéw wtasnie ze wzgledu na nierdwnos¢
finansowg[33], co godzito w honor i godnos¢ oficera.

Kawalerowie zaznaczali na %*amach ,Polski Zbrojnej”, ze to
wtasnie brak zony pozwala im na uczciwe i w miare dostatnie
zycie. WczesSniej juz przytaczany Kawon pisat, ze ,kawaler
pomaga materialnie rodzicom i rodzenstwu, kawaler mebluje i
«wyprawia» narzeczong”[34]. Stowem, gaza pozwalata na wygodny
byt, ale wygodzie tej powaznie zagrazata zona. Wiekszos¢
kawalerdw myslata mimo wszystko o matzenstwie i pragneta miecd
dzieci. DosSwiadczenie zonatych oficerdéw podpowiadato jednak,
ze gaza oficera moze nie wystarczy¢ na wtasciwe wychowanie i
wyksztatcenie swoich potomkdéw. Wojskowi nie byli réwniez
pewni, czy ich dochody starczg na pokrycie podstawowych
kosztéw zycia: ,nawet najgoretsza mitos¢ nie ogrzeje mi
zimnego pokoju, a w rezultacie bede musiat — tak samo jak
dzisiaj — mie¢ pienigdze na sprowadzenie opatu”[35]. Autor tej
opinii zauwazat, ze w ramach zycia na poziomie oczekuje sie od
zon oficeréw pieknych ubiordéw na kazda okazje. Wiedziat, ze
aby sprosta¢ tym oczekiwaniom, jego partnerka musiataby podjac
prace, a na to juz nie chciat sie zgodzic.

Niedostateczne ptace i wygdrowane wymagania co do stylu zycia
oficeréw zmuszaty ich do szukania réznych rozwigzan, niekiedy
sprzecznych z zasadami honoru i ideg gtowy rodziny. Zawodowi
wojskowi, ktérym wpajano tradycyjne wzorce do nasladowania,
musieli sie boryka¢ z licznymi dylematami. Zatozenie rodziny
skutkowato obnizeniem poziomu zycia, a czasem nawet
zmniejszeniem autorytetu meza, kiedy zona musiata i$¢ do
pracy. Nic dziwnego, ze pojawiaty sie gtosy, ze matzenstwo
oficera w trudnej sytuacji finansowej jest ,skrajnym
egoizmem”[36] i, bez wzgledu na mitos¢, w takim wypadku lepiej



jest porzuci¢ wybranke niz pozbawia¢ jg mozliwo$ci godnego
zycia. Jerzy Marynowski wzywat w swoim liscie: ,odrzuémy cytry
i gitary trubaduréw, odrzuémy ptomienne erotyki, a na
wypieszczone muzyka mtodosci rece wdziejmy rycerskie rekawice
i dobadZmy stalowego miecza!”[37]. Natomiast Tezet, troche
desperacko dodawat: ,ze przyszty stan oficerski powoli stawat
by sie kastg na wzdr duchowienstwa — to sie méwi trudno —
przynajmniej mniej tez i niedoli spadnie na niewinne temu
gtowy, kiedy ,wypadki co nie znaja ani dnia ni godziny” — w
pole powotajg”[38]. Powyzsze gtosy nalezy uzna¢ raczej za
wyraz bezsilno$ci niz rzeczywistych oczekiwan.

Jak sie okazuje, wiekszos$¢ niezonatych oficerdéw myslata o
matzenstwie[39], ale silnie utrwalone wzorce osobowe
pozbawione elastyczno$ci utrudniaty przystosowanie sie do
zycia w nowoczesnych warunkach. Wiekszos¢ kadry miata rodziny,
nie mozna wiec twierdzié¢, ze jej utrzymanie by*o skrajnie
trudne. Skad wiec braty sie u kawaleréw negatywne opinie o
matzenstwie i pozytywne o samotnym zyciu? Z jednej strony
przyczyny nalezy szukal¢ w zbyt wysokich aspiracjach, ktére -
jak twierdzit generat Zeligowski — bardziej przystawaty do
warunkéw Francji i Anglii niz do odrodzonej Polski[40]. W
takiej sytuacji, mimo najszczerszych checi, nie mozna byto
wies¢ zarazem honorowego i uczciwego zycia. Natomiast opinie
typu: ,oficer zonaty traci 50% ze swojej wartosci” nie byty
poparte powaznymi argumentami. By*o wrecz odwrotnie. Czytajac
listy do ,Polski Zbrojnej”, zazwyczaj spotkac¢ mozna
utyskiwania na poziom zycia 1 oczekiwanie na zmiane. Nawet
liczba niezonatych znajduje po czesSci uzasadnienie w
tendencjach dotykajacych catego spoteczenstwa, co powinno
oznacza¢, ze kawalerowie byli grupag mezczyzn czekajacych
zwyczajnie na mozliwos¢ wstgpienia w zwigzek matzenski.

Dlaczego wiec w wojsku funkcjonowat tak wyrazny obraz
kawalerow jako osobnej kategorii, ktdéra ponadto podkreslata
swojg odrebnos¢ i wyzszos¢ wzgledem innych? Zdaje sie, ze
ujawniata sie w tym potrzeba posiadania silnej tozsamosci.



Kawalerowie nie mogli by¢ w petni mezczyznami, nie petnigc
jednoczesnie rél ojca i meza. Skoro wiec warunki zycia w
wojsku zmuszaty ich do samotnosci, odnajdywali w niej wartosci
czynigce ich lepszymi. Mozna sadzic¢, ze to dzieki temu, iz
istniata grupa, ktéra swojego stylu zycia nie dostosowywata do
nowoczesnosci, przetrwaty wzorce skazane w innej sytuacji na
zapomnienie. Ich kultywowanie przez kawalerdw, zardwno
oficeréw nizszego szczebla, jak i wysokich rangg dowddcéw,
musiato wptywaé¢ na ich popularnos¢ w catym wojsku, a stamtad
przenikaty one w jakims stopniu do o0gdtu spoteczenstwa.

Autor: tukasz Kielban

Zdjecie: Narodowe Archiwum Cyfrowe
Zrédto: Histmag.org

Licencja: CC BY-SA 3.0

0 AUTORZE

tukasz Kielban — historyk meskos$ci, doktorant na Wydziale
Historycznym Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
Prowadzi badania nad tozsamoscig ptciowg oficerdw Wojska
Polskiego w okresie miedzywojennym. Stara sie popularyzowad
historie gender. Prowadzi popularnonaukowego bloga
poswieconego historii mezczyzn z dala od wielkiej polityki
www . czasgentlemanow.pl.

PRZYPISY

[1] Por. M. Ossowska, Ethos rycerski i jego odmiany, Warszawa
1986; T. Hotowko, Oficer polski, Warszawa 1996.

[2] Czy wojskowy powinien sie zenié¢?, ,Polska Zbrojna”, r.
1926, nr. 17, s. 9.

[3] W. Boziewicz, Polski kodeks honorowy, Warszawa—Krakoéw
1939, reprint Wroctaw 1990.

[4] T. Zelenski (Boy), Boziewicz, [w:] W. Boziewicz, Polski
kodeks.., s. I. Zob. réwniez: J. Zarnowski, 0 inteligencji


http://histmag.org/Chcesz-spokoju-nie-zen-sie-czyli-kawalerow-opinia-o-malzenstwie-w-korpusie-oficerskim-Wojska-Polskiego-w-1926-roku-6564
http://creativecommons.org/licenses/by-sa/3.0/pl/legalcode

polskiej lat miedzywojennych, Warszawa 1965, s. 125.

[5] F. Kusiak, Zycie codzienne oficeréw Drugiej
Rzeczypospolitej, Warszawa 1992, s. 244 i nast.

[6] W. Boziewicz, Polski kodeks.., s. 11.

[7] W 1935 roku Edward Smigty-Rydz méwit do oficerdw
sztabowych: ,Wojsko musi podnies$¢ swojg atmosfere o jeden ton
wyzej od ogd6lnej atmosfery spoteczenstwa. Da to im przekonanie
o wielkiej misji wojska i oficera”. Cyt. za: P. Stawecki, Z
dziejow wojskowoSci Drugiej Rzeczypospolitej, Puttusk 2001, s.
309.

[8] F. Kusiak Zycie codzienne.., s. 245.
[9] Tamze, s. 251.

[10] K. Sierakowska, Rodzice, dzieci, dziadkowie..
Wielkomiejska rodzina inteligencka w Polsce 1918-1939,
Warszawa 2003, s. 49. Por. A. Cabantous, Koniec patriarchoéw,
[w:] Historia ojcOw i ojcostwa, red. J. Delumeau, D. Roche,
ttum. J. Radozycki, M. Paloetti-Radozycka, Warszawa 1995, s.
323-334.

[11] Por. M. Perrot, Postaci i role, [w:] Historia zycia
prywatnego, t. 4, 0d rewolucji francuskiej do I wojny
Swiatowej, red. M. Perrot, Wroctaw 1999, s. 123 i nast.

[12] K. Sierakowska, Rodzice, dzieci.., s. 47.

[13] P. Stawecki, Z dziejéw wojskowoS$ci.., s. 304.
[14] Maty Rocznik Statystyczny, Warszawa 1936, s. 26.
[15] F. Kusiak, Zycie codzienne.., s. 132.

[16] J. N., Czego wojskowy powinien wymaga¢ od jego przysztej
zony, ,Polska Zbrojna”, r. 1926, nr 29, s. 8.

[17] Stanistawa B., Czy matzenstwo obniza wartos¢ moralng



cztowieka?, ,Polska Zbrojna”, r. 1926, nr 33, s. 8.

[18] Por. Olszewski, Matzenstwo jest koniecznym faktem
spotecznym, ,Polska Zbrojna”, r. 1926, nr 30, s. 8.

[19] W. G., Nie wychodzi sie za mgz po to, aby uzywacd!,
,Polska Zbrojna”, r. 1926, nr 50, s. 8

[20] Kawon, W obronie kawaleréw, ,Polska Zbrojna”, r. 1926, nr
54, s. 9.

[21] G. Cydzik, Utani, utani.., Warszawa 1983, s. 100.

[22] J. L., Rodzina odcigga od wielu obowigzkow, ,Polska
Zbrojna”, r. 1926, nr 21, s. 8.

[23] WX. Ja., Dopdki panstwo nie zacznie mnie traktowa¢ jak
obywatela peitnoprawnego — nie bede sie angazowat w nowe
zobowigzania, ,Polska Zbrojna”, r. 1926, nr 60, s. 4.

[24] Kawon, W obronie kawaleréw.. W podobnym tonie wypowiadat
sie: Wt. Ja., Dopdki panstwo nie zacznie..

[25] Sokotowski, Zabronitbym oficerom zeni¢ sie przed 30
rokiem zycia, ,Polska Zbrojna”, r. 1926, nr 43, s. 8.

[26] W. K. zona kapitana, Zonaci majg cel w zyciu — a
kawalerowie co?, ,Polska Zbrojna”, r. 1926, nr 62, s. 9.

[27] R. Zubczewski, Czy oficer zenigc sie, traci na swej
wartosci osobistej?, ,Polska Zbrojna”, r. 1926, nr 54, s. 9,

[28] Por. Sobieski, Oficerowi zona jest kulg u nogi!, ,Polska
Zbrojna”, r. 1926, nr 49, s. 8.

[29]. O warunkach mieszkaniowych, w jakich zyli oficerowie,
pisze szczegbétowo: F. Kusiak, Zycie codzienne.., s. 118-137.

[30] A-m, Chcesz spokoju — nie zen sie!, ,Polska Zbrojna”, r.
1926, nr 23, s. 8.



[31] A. Awerczenko, Jak znalez¢ mieszkanie, ,Polska Zbrojna”,
r. 1926, nr 34, s. 4.

[32] P. Stawecki, Z dziejéw wojskowos$ci.., s. 293.
[33] Tamze, s. 308.

[34] Kawon, W obronie kawalerow..

[35] WX. Ja., Dopdki panstwo..

[36] J. Marynowski, Wcigganie kobiety, naprawde kochanej, w
matzenstwo, na ktdére sie nie ma Srodkéw — jest skrajnym
egoizmem, ,Polska Zbrojna”, r. 1926, nr 58, s. 9.

[37] Tamze.

[38] Tezet, Nie ktas¢ zdrowej gtowy pod ewangelje, ,Polska
Zbrojna”, r. 1926, nr 22, s. 8.

[39] Zob. M. Kazimierz, Dobrze jest sie ozeni¢ — tylko trzeba
wiedzie¢ z kim, ,Polska Zbrojna”, r. 1926, nr 21, s. 8; R.
Zubczewski, Czy oficer zenigc sie..; Bicz, W obronie czci stanu
kawalerskiego i matzenskiego, ,Polska Zbrojna”, r. 1926, nr
62, s. 9.

[40] P. Stawecki, Z dziejow wojskowosSci.., s. 294.



