Cenzura sprowadza
dysydenckich badaczy do
podziemla

18 stycznia 2023

Na cichym czacie w odlegtej czesSci internetu, niewielka liczba
anonimowych kont wymienia sie Zroédtami z publikacji naukowych
oraz przeglada skomplikowane wykresy analiz DNA. To nie sa
zwykte trolle, ale naukowcy, badacze i studenci, ktorzy
zebrali sie w sieci, aby dyskutowa¢ o najnowszych odkryciach
archeologii. Dlaczego uznani naukowcy nie prowadzg takich
dyskusji w sali konferencyjnej lub wyktadowej? OdpowiedZ moze
cie zaskoczyd.
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- Tato, a co to jest poprawnosc polityczna?
- To porzucenie wilasnych przekonan, zeby przypodobac sie innym.

Zréwnanie anonimowosci w internecie z wystepkiem, ztos$liwoS$cig
i nienawiscig stato sie centralnym punktem globalnej wojny z
,dezinformacja”. Jednak dla wielu z nas, anonimowos$¢ pozwolita
nam realizowa¢ naszg pasje do badan naukowych w sposéb, ktdéry
jest po prostu niemozliwy w ocenzurowanych granicach
wspOtczesnego srodowiska akademickiego. I tak, w tych ukrytych
miejscach zawodowi genetycy, bioarcheolodzy i antropolodzy
fizyczni [1l] stworzyli siec kontrbadan. Uzywajgc domowego
oprogramowania, arkuszy kalkulacyjnych i prywatnych serweréw,
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szczegbtowa i rygorystyczna praca jest prowadzona z dala od
wscibskich oczu i gtosow sprzeciwu.

Wielu z nich, podobnie jak ja, to ,mtodsi badacze” lub osoby,
ktére zrezygnowaty z doktoratu — ludzie, ktdérzy majg jedna
noge w drzwiach Swiata akademickiego, ale zdajg sobie sprawe z
tego, jak niepewna jest praca na uczelni. Anonimowos¢
przychodzi naturalnie mtodemu pokoleniu wuzytkownikow
Internetu, wychowanych na forach i réznych platformach medidw
spotecznosciowych. Korzystajg oni z korzysci wynikajacego z
tego, ze zadna publiczna wypowiedZ nie jest przypisana do ich
osoby. Zdecydowatem sie zatozy¢ anonimowy profil podczas
lockdownu — okresu, w ktdédrym wielu specjalistdéw przyjeto
pseudonimy, gdy oczy zwrécity sie w strone Internetu, a w nim
pojawity sie stanowiska polityczne w odniesieniu do pandemii
Covid, wybordéw prezydenckich i demonstracji publicznych na
Zachodzie.

Archeologia zawsze byta polem bitwy, poniewaz pomaga
zdefiniowa¢ i uprawomocnié¢ kluczowe tematy dotyczgce
przesztosci, natury ludzkiej oraz historii poszczeg6lnych
narodéw i ludéw. Wiekszos¢ dyscyplin humanistycznych sktania
sie dzis$ ku lewicy, zaréwno w sposdéb jednoznaczny, jak i
domyslny, 1lecz archeologia jest wyjagtkiem. Przeciwnie,
znajduje sie ona w samym Srodku przewrotu — takiego, ktéry
bedzie miat* gteboko niepokojagce konsekwencje dla wielu
badaczy, ktérzy nagle zobaczg, jak dekady starannie
zarzadzanych teorii rozpadaja sie na ich oczach.

Przy braku danych genetycznych mozna byto kiedys$ twierdzié, ze
zmiany w zapisie materialnym (przedmioty i artefakty takie jak
ceramika, narzedzia kamienne i metalowe, przedmioty
rzemie$Slnicze, odziez i tak dalej) odzwierciedlaja jakis
rodzaj pasywnego Llub rozproszonego rozprzestrzeniania sie
technologii i mdd, jednak taka opcja juz nie jest brana pod
uwage. Na przyktad przez wiele lat studentom i opinii
publicznej wmawiano, ze ,garnki to nie ludzie” — ze nowe style
ceramiki pojawiajgce sie nagle w zapisie nie oznaczajg, ze



wraz z nimi przybyli nowi ludzie — a pojawienie sie tzw.
ceramiki ,kultury puchardéw dzwonowatych” [nazywany takze
kulturg *ucznikéw — przypis ttumaczal] w brytyjskiej epoce
brazu pokazato, jak 1imitacja 1 handel umozliwity
rozprzestrzenianie sie nowych styléw ceramiki z kontynentu.

Jednak w 2018 roku opublikowano badanie, ktdére wstrzgsneto
Swiatem archeologii i udowodnito, ze zatozenie to byto
fundamentalnie btedne. W rzeczywistosSci prawie 90% populacji
Wielkiej Brytanii zostato zastgpione w krétkim okresie,
odpowiadajgcym przemieszczeniu sie ludu kultury %ucznikéw do
Wielkiej Brytanii i péZzniejszemu zniknieciu poprzednich
mieszkaAcOw neolitycznych. Wiemy to, poniewaz staranna praca
genetyczna, budowana od referatu do referatu, pokazuje
wyraznie, ze nowi przybysze byli innymi ludzmi, z innym
matczynym i ojcowskim DNA. Dokumenty tego typu pojawiajg sie
teraz niemal co tydzien. Ostatnio potwierdzenie, ze Anglosasi
rzeczywiscie przybyli z péinocnej Europy, przyprawito wielu
naukowcéw o wielki bél gtowy, poniewaz przez lata sam pomyst
inwazji ludéw germanskich byt bagatelizowany, a nawet
odrzucany.

To, co dla ogdétu spoteczenstwa wydaje sie oczywiste — zZe
prehistoria by*a krwawg plataning najazdéw, migracji, bitew i
konfliktéw — nie zawsze jest powszechnym poglgdem wsréd
badaczy. Co gorsza, mysl, ze starozytne ludy organizowaty sie
wsrdd wyraznych linii etnicznych i plemiennych réwniez stanowi
tabu. Oczywiste stwierdzenia zdrowego rozsadku, takie jak
istnienie patriarchatu w przesztosci, sg nieustannie
podwazane, a ogolny ton Srodowiska akademickiego to ton
obalania: =zaréwno uznanych teorii i myslicieli, jak i
niezgadzajacych sie z nimi fragmentdéw samej przesztosci.

Do tego dochodzi wszechobecna obawa, ze badania 1 wyniki
zostang wykorzystane przez niewtasciwych ludzi. W artykule z
2019 roku zatytutowanym ,Genetyka, archeologia i skrajna
prawica: Nieswieta trdjca”, Susanne Hakenbeck wyraza powazne
obawy, ze ostatnie prace genetykdédw nad inwazjami z wczesnej



epoki brazu na indoeuropejskie stepy niepotrzebnie dajg gtos
niebezpiecznym ideom — mianowicie, ze mtodzi mezczyzni z
jednej grupy etnicznej mogli migrowac¢ z pontyjsko-kaspijskich
pastwisk i brutalnie podporzadkowa¢ sobie sgsiaddw,
przekazujac swoje ojcowskie DNA kosztem rodzimych samcow.

Ta narracja, dos¢ dobrze poparta w literaturze genetycznej,
jest dla Hakenbecka gteboko nieprzyjemna i btedna: ,Widzimy
powrét do pojec¢ zamknietych grup etnicznych réwnowaznych
kulturom archeologicznym oraz wspdélnej indoeuropejskiej
organizacji spotecznej opartej na wspdélnych korzeniach
jezykowych. Oba podejscia sg esencjalistyczne i niosg ze sobg
gteboko problematyczny bagaz ideologiczny. Proponuje sie nam
atrakcyjnie prostg narracje o przesztos$ci uksztattowanej przez
mtodych mezczyzn wyruszajacych na podbdj kontynentu, ktoérej
pozorng legitymizacje zapewnia metoda naukowa”.

To, ze wojowniczy mtodziency mogli wtargna¢ do pobliskiej
osady, jest najwyrazniej ktopotliwym stwierdzeniem, czym$ co —
zndw — wiekszosci laikéw nie sprawitoby trudnosci do
rozwazenia. Inni poszli jednak jeszcze dalej. Historyk Wolf
Liebeschuetz i archeolog Sebastian Brather, by wymieni¢ tylko
dwoch, stanowczo twierdzili, ze archeologii nie wolno i nie
mozna wykorzystywa¢ do Sledzenia migracji czy identyfikacji
réznych grup etnicznych w prehistorii. Cytujagc za ksigzka
Liebeschuetza z 2015 r. pt. ,Wschdéd i Zachdd pdéznego Antyku”:
~Archeologia moze $ledzi¢ dyfuzje kulturowa, ale nie moze by¢
uzywana do rozrézniania ludéw i nie powinna by¢ uzywana do
Sledzenia migracji. Argumenty z jezyka 1 etymologii sa
nieistotne”.

Za jednym zamachem ten tok rozumowania w zasadzie zniéstby
kilka wiekéw pracy nad rozwiktaniem wagtku przemieszczania sie
i ewolucji luddéw i jezykdéw indoeuropejskich, nie wspominajgc o
okresie migracji germanskiej po Rzymie, inwazjach
anglosaskich, ekspansji polinezyjskiej i Bantu oraz prawie
wszystkich wiekszych zmianach w zidentyfikowanej historii
ludzkosci. Ale wtasnie o to chodzi: pozbawiajgc archeologie



mozliwosci wskazania, kiedy i gdzie pojawity sie i
przemiescity rézne grupy, nie ma co liczy¢ na pomoc
nacjonalistéw. Historie o poczagtkach Wegier, Anglii, Francji,
Turcji i Japonii mozna sprowadzi¢ jedynie do amorficznego i
szczerze nudnego zbioru opowiesci o stylach ceramiki, handlu i
rzemio$le domowym. Kazdy element zagrozenia lub wykluczenia
musi by¢ zbagatelizowany, najbardziej jak to tylko sie da.

U podstaw tej préby wymazania historii lezy fundamentalny brak
zgody co do celu archeologii. Podczas gdy wspétczesni badacze
przykrywaja swdj liberalny, postepowy swiatopoglad etykieta
obiektywnej nauki, w rzeczywisto$ci archeologia zajmuje sie
przede wszystkim opowiadaniem ludzkich historii, a co za tym
idzie - historii réznych 1ludéw. Korzenie badan
archeologicznych tkwig w przesztosci antykwarycznej, kiedy to
intelektualnie ciekawi mezczyzni (gdyz w wiekszos$ci byli to
mezczyzni) pracowali nad tworzeniem fundamentalnych narracji o
swoim kraju i krewnych. 0d Britannia Williama Camdena (1586)
do Italia illustrata Flavio Biondo (1474), europejscy uczeni
zajmowali sie %*aczeniem przesztosci swoich narodéw z
terazniejszoscig. Jednak od czaséw drugiej wojny Swiatowej w
zachodniej archeologii coraz czesciej pojawia sie tendencja do
,0balania” lub ,krytycznej oceny” narodowych opowiesSci o
pochodzeniu: do nieuprawnionego, wulgarnego emocjonalnego
przywigzania do korzeni 1lub roszczen do wytgcznego
dziedzictwa. A przeciez opinia publiczna nie jest gtupia; jest
oczywiste, ze te sentymenty sg polityczne i niespdjne.

Pordwnajcie te dwa cytaty..

1. ,Jak przypominajg nam rozsgdni antropolodzy i rozsadni
historycy: kultury sg zawsze w procesie zmian i rekonstytucji,
czasem w sposOb niemal nierozpoznawalny, jakosciowo odmienny.
Nie ma kultury, ktéra istniataby »od zawsze« i nie ma ludu,
ktéry jest aborygenem w sensie jego wspotczesnej kultury z
konkretnym kawatkiem nieruchomosci”.

2. ,Rdzenni Australijczycy nalezg do najstarszej ciggtej



kultury na ziemi. Starozytne artefakty z jeziora Mungo
pomagajg nam pokazac¢, co ludzie jedli i jak zyli tysigce lat
temu. Dzi$ 1ludy Paakantji, Mutthi Mutthi i Ngyimpaa
mieszkajgce w regionie Rzeki Mungo kontynuujg swoje bliskie
zwigzki z ziemig”.

Pierwszy z nich pochodzi z publikacji ,Nacjonalizm, polityka 1
praktykowanie archeologii na Kaukazie” (1995) Philipa L. Kohla
i Gochy R. Tsetskhladze, drugi z Narodowego Muzeum Australii.
Pierwszy bierze na celownik mieszkancéw Kaukazu zbyt silnie
identyfikujgcych sie ze swoimi przodkami, drugi z radosScig
przyjmuje, ze wspbétczesni Aborygeni australijscy sa
wtascicielami i potomkami 40000-letnich skamieniatosci
znalezionych w rzece Mungo. Oficjalna akceptacja, ze te
plejstocenskie szkielety sa wytaczng wtasnoscia Aborygendw, a
nie wspolnym dziedzictwem ludzko$ci, zostata bezpiecznie
uznana.

To dwa skrajne przyktady, ale podziat wartos$ci miedzy laikiem
a naukowcem czesto Sciera sie w zwigzku z tym niekonczgcym sie
pochodem w strone postepowej polityki. Queerowi wikingowie,
transgenderowe szkielety, kobiety-wojowniczki.. Nie ma
tygodnia, by nie pojawito sie jakie$ nowe twierdzenie, ze
dzisiejsza moralnos¢ zawsze byta normg. Dla brytyjskiej opinii
publicznej chyba zadne zjawisko nie pokazuje tego lepiej niz
,0dkrycia” czarnych 1ludzi w brytyjskiej historii 1
prehistorii. Niestawne fiasko Cheddar Mana, gdzie mezolityczny
towca-zbieracz zostat zidentyfikowany przez genetykdéw jako
posiadajacy czarng skére, a twierdzenie to zostato potem po
cichu wycofane, byto doskonata pozywka dla debaty i zostato
wykorzystane w kampaniach antybrexitowych.

Jak na ironie, biorgc pod uwage, ze lewicowi aktywisci
oskarzajg prawice o znieksztatcanie faktow, by pasowaty do
teorii, odkrycia te nie sa przedstawiane w neutralnym swietle.
Sa raczej bronig dla zwolennikdéw masowej imigracji, by mogli
wygtaszac¢ retoryczne twierdzenie, ze ,Wielka Brytania zawsze
byta narodem imigrantéw”. Powinienem jednak powiedzieé, ze nie



ma zadnego konsensusu w srodowisku akademickim, aby to zrobi¢,
zadnego tajnego planu czy spisku. Po prostu niemal catkowita
jednorodnos¢ poglgdéw politycznych uczonych i badaczy,
pracownikéw i studentdow sprawia, ze interpretacje znalezisk
archeologicznych czesto idg ,w dobrym kierunku”.

Stato sie to bardziej oczywiste niz kiedykolwiek po pojawieniu
sie ruchu Black Lives Matter, ktéry sprawit, ze wydziaty
archeologii i organizacje zawodowe na catym Swiecie zaczety
deklarowac¢ ,dekolonizacje” programu nauczania 1 wyrazne
zaangazowanie w upolitycznienie dyscypliny. Cytujgc artykut
2Przysztos¢ archeologii jest antyrasistowska: Archeologia w
erze Black Lives Matter”, opublikowanego w ,American
Antiquity”: ,W konsekwencji Czarna archeologia by*a i musi
pozosta¢ celowa w praktyce. 0Odrzuca ona badania i praktyki
zdefiniowane w sterylnych, binarnych terminach obiektywno-
subiektywnej pozycyjnosci. Archeologia na historycznych
stanowiskach Czarnych musi by¢ prowadzona z wyrazng polityka..
Dla pola archeologii s*uzy ona jako moralny przewodnik z
potencjatem do wyjasniania historycznych krzywd i odkrywania
form wspétczesnego zado$cuczynienia”.

Podczas gdy wiele o0sO0b moze sympatyzowal z podstawowym
przestaniem zado$¢uczynienia jako formy sprawiedliwos$ci
spotecznej, to to, co jest tu forsowane, idzie o wiele dalej 1
sprowadza sie do zniszczenia naukowego obiektywizmu wymaganego
do prowadzenia rygorystycznej nauki. Mozna twierdzié¢, ze
archeologia zawsze byta polem walki politycznej, ale
najbardziej niezawodne podejscie do poszukiwania prawdy opiera
sie na nauce empirycznej, czym$ cennym i wartos$ciowym, co
nietatwo bedzie odzyskac¢, jesli zostanie to utracone.

Wszystko to w pewnym stopniu prowadzi do odpowiedzi na moje
wczesSniejsze pytanie: dlaczego naukowcy i badacze przenoszg
sie do anonimowych przestrzeni internetowych, aby uprawiad
swoj zawdd? Po czesci dlatego, ze mamy inflacje mtodych ludzi,
wyksztatconych mniej wiecej na poziomie studidéw podyplomowych,
ktédrzy nie widzg juz przysztosci na uniwersytetach, gdzie



miejsca pracy prawie nie istniejg, 1 doskonale zdajg sobie
sprawe ze szkdéd, jakie pojedyncza uwaga lub komentarz
internetowy moze wyrzagdzi¢ karierze. Ale takze dlatego, ze
mamy uniwersytecki system badawczy, ktéry dryfuje w kierunku
pozycji politycznej, ktdéra przeczy zdroworozsadkowemu
rozumieniu ludzkiej natury i historii. Mtody cztowiek
rozpoczynajgcy peitnoetatowg prace naukowa, zainteresowany
dziataniami wojennymi, konfliktami, pochodzeniem réznych
ludow, tym, jak granice zmieniaty sie w czasie, wielkimi
narracjami o podboju 1 ekspansji, napotyka na przeszkody na
kazdym kroku i jest traktowany z wielka podejrzliwo$cig. Jesli
nie zajmie sie krytycznymi studiami nad my$la postkolonialng,
feminizmem, polityka genderowg i queerowg czy antyrasizmem,
moze sie okazad, Ze nie ma szans na kariere. 0 wiele %tatwiej
jest znalez¢ w internecie dziesieciu innych ludzi na Ziemi,
ktorzy podzielaja jego zainteresowania, ktdrzy interesuja sie
tym, co oznaczaja wyniki badan, a nie ich szerszymi, biezgcymi
politycznymi i spotecznymi konsekwencjami.

Tak wiec w tym miejscu jestesmy. Jesli chcesz dowiedzie¢ sie
czego$ o kulturze Ymyyakhtakh, lingwistyce kultury ceramiki
sznurowej, genetyce Denisovan, upadku kulturowym
Mississippian, rozwoju mezolitu w okresie polodowcowym Llub
migracjach na Madagaskar, anonimowy internet jest miejscem, do
ktérego mozesz sie udac. Przy braku troski o status i kariere,
badacze moga zwrdéci¢ sie ku swojej obsesji, doktadnie
przeglgdajac nowe prace w sposéb, na jaki nie pozwala obecny
system recenzencki. Bez narzuconych przez siebie zapér
specjalizacji wzniesionych przez wydziaty akademickie,
anonimowe konta i blogi moga swobodnie poruszac¢ sie po réznych
dyscyplinach, %*gczgc kropki miedzy archeologig grobowg,
jezykami i religiami w sposéb, w jaki wspotczesni uczeni po
prostu nie moga. Czy znajdujg sie tu dziwacy? Tak. Znam jednak
kilkuset bytych lub obecnych pracownikéw naukowych, ktérzy sa
zaangazowani w te nowg forme badan.

Nie wiem, co przyniesie moja przysztos¢, ale uwazam, ze



inspirujace jest zycie w dwéch sSwiatach, ktdére nawzajem sie
przenikajg. Prawie codziennie dostaje wiadomo$ci od innych
osob w podobnej sytuacji, ktdére czuja, ze nie sg pozadane w
Srodowisku akademickim, ale chca kontynuowal swoje badania. W
tym kreatywnym, dynamicznym interfejsie pomiedzy widzialnym 1
niewidzialnym sSwiatem badan historycznych powstaje cos nowego.
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Przypis ttumacza

[1] Chodzi tu o ,klasycznych” antropologdow stojgcych w
opozycji do dominujgcych w obecnym dyskursie antropologéw
kulturowych, wywodzacych sie ze szkoty boazianskiej (od
zydowskiego antropologa Franza Boaza).
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