Cenzura polityczno-
korporacyjna?

13 maja 2020
Rosyjski dziennikarz, redaktor Sputnika Leonid Swiridow padt

po raz kolejny ofiarg cenzury wprowadzanej przez
administratoréw amerykanskiego portalu spotecznosciowego
Facebook. To kolejny przypadek usuwania tres$ci zamieszczanych
na profilach FB w ostatnich miesigcach. 0 tym 1 innych
przejawach cenzury w sieci z politologiem dr. Mateuszem
Piskorskim rozmawiat red. Igor Stanow.

— Nasz redakcyjny kolega Leonid Swiridow troche sie zdziwit,
gdy po zamieszczeniu na swoim prywatnym profilu na ,Facebooku”
stynnego zdjecia przedstawiajacego Sztandar Zwyciestwa nad
Reichstagiem z 1945 roku, zostat zablokowany przez
administratoréw tego portalu spotecznosciowego. 0 co tu moze
chodzic?

— Zapewne o Swiadomg polityke, o proces obejmowania cenzurg
medidéw spotecznosciowych w Internecie, ktéry juz od jakiego$
czasu trwa i bedzie, wedtug mnie, coraz bardziej intensywny. W
takich sytuacjach naprawde trudno méwi¢ o jakiejs$s
przypadkowosci. To znaczy, ze niezaleznie od tego, w jaki
sposéb technicznie cenzura jest realizowana, to jest ona przez
kogos programowana, jej ramy sa okreslane wedtug jakichs
wytycznych. Jeszcze raz podkreslam, ze w przypadku usuwania
stynnego zdjecia Sztandaru Zwyciestwa nie mozna wierzy¢ w
jakie$ omytki, czy przypadki. Niezaleznie od tego, co twierdzg
przedstawiciele samej korporacji..

— No wtasnie, kto w takim razie decyduje o takiej formie
cenzury?

— To sa wewnetrzne procedury ,Facebooka”, o ktdorych zwykli
uzytkownicy tej sieci niewiele wiedzg. I na tym wtasnie polega
caty problem. 0Osoby, ktdérych konta zostaty zablokowane zapewne
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nie bardzo interesujg sie, jakie technologie zostaly
wykorzystane przy podejmowaniu decyzji o takiej blokadzie. Czy
to byty okreslone algorytmy, filtry czy moze decyzja
moderatorow? Kim sg ci moderatorzy, gdzie sie znajduja,
sposréd kogo ich rekrutujg? Liczy sie to, ze decyzja
kierownictwa tej firmy usuwane sg okreslone tresci. Czyli to
ta prywatna Kkorporacja podejmuje decyzje o charakterze
politycznym, bo takie wtasnie tresci sg najczesciej
przedmiotem cenzury. Musimy zatem wiedzieé, ze za takg decyzja
stojg konkretni ludzie, z konkretnymi pogladami politycznymi,
nieakceptujgcy pogladéw odmiennych.

— Polskie wtadze duzo méwiag o nie do konca zrozumiatym przez
nie pojeciu wojny informacyjnej. W Parlamencie Europejskim
Anna Fotyga (PiS) forsuje kolejne rezolucje potepiajace Rosje
za rzekome dziatania w tej sferze. Wiele takich watkéw porusza
tez rzecznik ministra, koordynatora stuzb specjalnych
Stanistaw Zaryn. Czy réwnie ochoczo sprzeciwiaja sie oni
cenzurze stosowanej przez wielkie prywatne koncerny, ktodre
przeciez tez sa jakas ingerencja w przestrzen informacyjnag?

— Nic nie styszatem o aktywnos$ci takich osdéb w tej sferze. Oni
raczej nawotuja do wprowadzania kolejnych ograniczen, a zatem
dziatania korporacyjne ograniczajgce wolno$¢ stowa pewnie by
im sie spodobaty, bo to przeciez sg czesto osoby chore z
nienawisci wobec wszelkich tresci pochodzgcych spoza gtdwnego
nurtu poprawnosci politycznej ksztattowanego w Stanach
Zjednoczonych. Bez watpienia, tego typu ludzie cieszag sie, gdy
styszg o cenzurowaniu przez Facebooka zdjel zamieszczanych z
okazji 75. rocznicy Zwyciestwa w II wojnie Swiatowej.
Tymczasem, gdy przyjrzymy sie aktywnosci niektérych z nich, na
przyktad wspomnianego Zaryna, to nietrudno doj$¢ do wniosku,
ze to wtasnie oni czesto postugujg sie czyms, co w standardach
amerykanskich okresla sie mianem hate speech, czyli tzw. mowy
nienawisci. I w tym przypadku administratorzy sieci
spotecznos$ciowych, na ktérych ci ludzie sie wyzywaja 1 dajg
upust swoim kompleksom, pozostajg bezczynni. Chol¢ przeciez



wielu z nich nawet nie kryje sie z tym, ze nawotuje do
nienawisci wobec ludzi o okreslonych pogladach czy nawet
narodowos$ci.

— Czy sa jakie$ sposoby przeciwdziatania cenzurze w sieci?

— Tutaj musiatoby wkroczy¢ panstwo, bo my indywidualnie, jako
uzytkownicy, niewiele jestesmy w stanie osiagnal. To panstwa
mogtyby mie¢ site przebicia w negocjacjach z korporacjami.
Tylko, ze najpierw same panstwa musiatyby by¢ tym
zainteresowane, a wielu z nich cenzura nie przeszkadza, bo jej
kierunek wspotgra z ich polityka. Mamy teraz kolejny przypadek
ocenzurowania wpisow red. Leonida Swiridowa, ktdrego zresztag
cenzurowano juz wczesniej, mimo, iz nigdy nie nawotywal do
nienawisci. Tym razem zablokowano jego konto tylko dlatego, ze
zamiesScit oryginalne, doskonale znane na catym Swiecie zdjecie
ze zdobytego w 1945 roku przez Armie Czerwong Berlina. Ta
grafika po prostu jest ilustracjg realnego, historycznego
wydarzenia. Ale w obecnej rzeczywistos$ci to korporacje — obok
wtadz niektdérych panstw — starajg sie cenzurowac¢ i tym samym
znieksztatca¢ prawde historyczng. W rosyjskim prawie sg
odpowiednie instrumenty, by wyegzekwowa¢ od Facebooka i innych
amerykanskich sieciowych gigantéw przestrzeganie zasad
wolnosci stowa, tym bardziej, ze w tym przypadku sprawa
dotyczy w istocie zniewazania pamieci bohateréw radzieckich
1945 roku.

— Czyli panstwa mogtyby nas obronié¢ przed korporacyjna
cenzura?

— Tak, podobnie jak przed innymi nieuczciwymi praktykami
rynkowymi najwiekszych korporacji. Taka jest rola panstwa,
sta¢ na strazy praw swoich obywateli, do ktdérych nalezg
przeciez gwarancje wolno$ci s*owa. My na taka ochrone ze
strony wtadz w Warszawie liczy¢ nie mozemy, bo one same majg
zapedy cenzorskie. Moze jednak ostatnie dziatania Facebooka
wywotajg dyskusje na ten temat 1 reakcje w innych krajach?
Tymczasem powinnismy zastanawia¢ sie nad alternatywnymi



platformami komunikacji, bo ograniczenia na portalach wielkich
korporacji mogg w najblizszym okresie tylko narastac. Szukajmy
innych przestrzeni wolno$ci stowa.

Z Mateuszem Piskorskim rozmawiat Igor Stanow
Zrédto: pl.SputnikNews.com
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