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Czy w polityce liczy sie tylko 1 wytagcznie sita? Czy
kolaboracja z Niemcami by*a dla Polakéw szansg? Dlaczego warto
podziwia¢ pragmatyzm Czechéw? Z Piotrem Zychowiczem rozmawiamy
0 jego nowej ksigzce ,0Opcja niemiecka”.

MICHAL PRZEPERSKI: Czeska pisarka Milena Jesenska napisata
wiosng 1939 r., juz po wejsSciu Niemcow do Pragi: ,,By¢ moze
pieknie jest umieraé¢ na prozno (..) My musimy zy¢”. Taka
wypowiedZz to manifestacja pragmatyzmu. Czy Piotr Zychowicz
reprezentuje ,ducha czeskiego”?

PIOTR ZYCHOWICZ: Na pytanie ,bi¢ sie czy nie bidé?” Czesi
odpowiadajg ,nie bi¢ sie”. Natomiast ja odpowiadam: ,bic sie,
ale z gtowa”. Nie zmienia to faktu, ze cenie pragmatyzm
Czechéw, ktéry wyrazit sie w ich postawie w trakcie II wojny
Swiatowej. Polacy czesto lekcewazg Czechdw za ich wybory z lat
1938-1945. A tymczasem to oni, lepiej niz Polacy wiedzieli, ze
nie ma co liczy¢ na sojusz z Francjg. A skoro tak to nie ma
sensu prowadzi¢ w osamotnieniu wojny z Niemcami. Czesi
doskonale zdawali sobie tez sprawe z tego, ze na ich ziemie
wkroczyt okupant zdolny do nieprawdopodobnego okrucienstwa.
Dobrze zdiagnozowali oni narodowy socjalizm. Dlatego tez
postanowili przeczeka¢ ten koszmar, starajgc sie
zminimalizowa¢ straty wtasne.

— Czyli to oni mieli racje, a nie Polacy?

— (Czesi postawili na ekonomie krwi. Polacy poszli w doktadnie
przeciwng strone. A na koniec wojny oba narody skonczyty tak
samo — znalazty sie na blisko pdét wieku pod sowieckg okupacja.
Réznica polega za$ na tym, ze czeskie straty wojenne byty
znikome, a Polacy wrecz na progu biologicznej zagtady. To
pokazuje, ze czeska strategia byta lepsza.

— Problem tylko w tym, Zze Niemcy gotowi byli na jakis rodzaj
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porozumienia z Czechami, a z Polakami w ogdéle nie chcieli
rozmawiac.

— Tak, na tym polega cata katastrofa. Niemcy po pokonaniu
Polski w pazdzierniku 1939 mieli do wyboru dwie drogi. Mogli —
tak jak we Francji — potraktowa¢ przeciwnika po rycersku, albo
zaprowadzi¢ w Polsce polityke bezwzglednych represji i
ludobdjstwa. Jak wiadomo poszli tg drugg droga, zamieniajac
srodkowg Polske w kolonie, w ktdérej zycie stato sie koszmarem.
Na tej straszliwej fali bezwzglednych represji 1 terroru
wymierzonych w Polakéw skorzystali jedynie bolszewicy.

— Dlaczego III Rzesza nie chciata porozumienia?

— Decydowata urazona duma Hitlera, ktéry byt wsSciekty na
Jézefa Becka i Polakéw, ze ci w 1939 roku staneli okoniem i
pokrzyzowali misterne niemieckie plany. Chodzi oczywi$cie o
odrzucenie propozycji wspdlnej wyprawy na Zwigzek Sowiecki.
Obok bezmiaru zbrodni, ktore obcigzajag konto Hitlera, popetnit
on roéwniez mase fatalnych politycznych btedéw. Brak
porozumienia z Polska byt jednym z najpowazniejszych z nich.
,0pcja niemiecka” jest ksigzka, w ktdrej gtdéwnym bohaterem
negatywnym jest wtasnie Hitler. Bedzie to pewne zaskoczenie,
zwtaszcza dla nawiedzonych lewakdw, z portalu wpolityce.pl
wmawiajgcych mi rzekomg proniemiecko$¢. Ja tymczasem podpisuje
sie pod poglgdem Jozefa Mackiewicza, ktéry stwierdzit niegdys,
ze Adolf Hitler byt najbardziej skutecznym agentem
bolszewickim w dziejach Swiata.

— ,0pcja niemiecka” to trzecia ksigzka Piotra Zychowicza i
trzecia w ktorej czytelnik nie znajdzie przypisow. Czy nie
chciatby Pan pisac¢ takich ksiazek jak np. Stawomir
Cenckiewicz: z jednej strony mocno osadzonych Zzrédtowo, a
przeciez wcigz niezwykle poczytnych..?

— Chce by moje ksigzki byty jak najbardziej przystepne 1
lekkie w odbiorze. Bardzo tatwo jest wejs¢ na ,droge $mierci”,
ktérag dla historyka jest produkowanie 1500-stronicowych



cegiet, w ktdérych wiecej jest przypiséw niz tekstu gtdwnego.
Cegty takie bowiem drukuje sie w 50 egzemplarzach, ktdére kurza
sie p6zniej latami na pdétkach bibliotecznych. Wszyscy takie
ksigzki wpisujg do bibliografii, ale jedynymi osobami, ktére
je czytajg sa zony autordow. A i to nie zawsze. Tymczasem mnie
chodzi o to, zeby moje idee docieraty do jak najwiekszej
liczby czytelnikéw. Stad wtasnie nacisk na przystepnos¢ formy.
Wszyscy ci, ktdérzy chca pogtebié¢ swojg wiedze, moga skorzystad
z solidnej bibliografii, ktdéra znajdg w kazdej mojej ksigzce.

— Czyli Panskim zdaniem w ogdéle nie warto polemizowad z
naukowcami?

— Jezeli historyk moze polemizowac¢ tylko z ksigzkg ktdéra ma
przypisy, to sprowadzamy sprawe do absurdu. Polemizuje sie
przeciez z tezami, a nie z przypisami. Wielu naukowcow
wypowiadato sie na temat moich ksigzek: jedni bardzo
przychylnie, inni bardzo krytycznie. Brak przypiséw im jakos$ w
tym nie przeszkadzat. Mnie cieszy jednak co innego. Tyle sie
méwi o tym, ze Polacy nie czytaja ksigzek historycznych, a tu
prosze — moje ksigzki cieszg sie sporg popularnosciag. Okazuje
sie, ze ludzie jednak chetnie siegajg po pozycje historyczne,
muszg one by¢ jednak atrakcyjne w formie.

— Czy to znaczy, ze nie chciatby Pan napisa¢ ksigzki w petni
naukowej?

— Kazdy ma swdj styl pisania. Wspomniany wczesSniej Stawomir
Cenckiewicz moim zdaniem pisze Swietnie, ale nie mam zamiaru
go nasladowa¢ — ja po prostu pisze inaczej. Nie ukrywam, ze
jestem wielkim admiratorem Stanistawa Cata-Mackiewicza. Jest
to autor, ktéry chyba nigdy nie postawit ani jednego przypisu,
a przeciez jego wktad intelektualny w polskie debaty XX wieku
jest niepodwazalny. Bron Boze nie chce sie poréwnywac do tak
wybitnego publicysty — gdzie mi do niego! — ale to wtasnie
taki styl pisania mnie inspiruje. Na razie nie mam zamiaru
tego zmieniad. Moze na staros$¢ sie zmienie?



— Otworzmy wiec najnowsza ksigzke Piotra Zychowicza. Czytamy
tam: ,nasi owczes$ni przywédcy byli ludzmi nieodpowiedzialnymi.
Bezsensownie rzucali kolejne setki 1 tysigce Polakéw na
gigantyczny catopalny stos, ktorego blask miat zwrécié na nas
uwage $wiata”. Brzmi znajomo. Te oceny i okreslenia znamy juz
z poprzednich ksigzek.

,0pcja niemiecka” jest pomy$Slana jako trzecia czes¢
tetralogii, wiec nie moze dziwic, ze teza wszystkich ksigzek
jest jednakowa. Okazata sie ona na tyle wyrazista, ze ktos
nazwat ja ,pierwszym prawem Zychowicza”. Teza ta jest naukowo
udowodniona i niepodwazalna, zupetnie jak prawo powszechnego
cigzenia: aby Polska mogta wygra¢ II wojne Swiatowg, Niemcy
powinny najpierw pokona¢ Zwigzek Sowiecki, a potem przegrac na
froncie zachodnim. Innymi s*owy musiat* powtdérzyl sie
scenariusz z I wojny Swiatowej. Wtedy to panstwa centralne
najpierw pokonaty Rosje, po czym same polegty na Zachodzie. A
Polska na ich gruzach powstata jak feniks z popiotdw.

— Co wiec nowego chce Pan powiedziec¢ w ,0pcji niemieckiej”?

— ,0pcja niemiecka” jest ksigzka, jakiej do tej pory jeszcze w
Polsce nie byto. Jest to raczej pozycja popularnonaukowa niz
publicystka. Zebratem w jednym miejscu wszystkie znane préby
porozumienia polsko-niemieckiego podczas II wojny Swiatowej.
Okazuje sie, ze byto ich zdecydowanie wiecej niz sie to
powszechnie sgdzi. Liczba Polakdw chetnych do wspétpracy z
okupantem topniata jednak wraz z wzrostem fali zbrodni
popetnianych przez Niemcdéw. Berlin zresztg wszystkie polskie
oferty odrzucat. Niemcy ockneli sie dopiero po klesce pod
Stalingradem. Zorientowali sie woéwczas, ze polityka prowadzona
przez nich w Polsce 1 ca*ej Europie Wschodniej jest nie tylko
zbrodnicza, ale roéwniez absurdalna, szkodzgca niemieckim
interesom. Zaczeli wiec szukac¢ jakiego$ kompromisu z Polakami,
ale wéwczas nie byt*o juz o czym gada¢ i z kim gadad¢. Nawet
najbardziej zatwardziali polscy germanofile nie chcieli
negocjowa¢ ze zbrodniarzami. Jest tez inna wazna sprawa, O
ktorej dowiedzg sie czytelnicy mojej ksigzki. Okupacje



niemieckg traktujemy czesto tak jak pokazywano jg w filmach z
okresu PRL. Zaktadamy, ze od poczatku do konca jej trwania
istniat jeden spdéjny i konsekwentnie realizowany plan zagtady
wszystkich Polakéw. W rzeczywistos$ci Niemcy nie mieli zadnego
konkretnego pomystu na to co zrobi¢ po zwyciestwie na Polska.
Przez cat*a okupacje miotali sie od Sciany do $ciany. Nie
bardzo wtasciwie wiedzieli jaki porzgdek chcag u nas
zaprowadzi¢ — dominowata improwizacja. W Berlinie nie
brakowato tez zwolennikéw liberalnego kursu wobec Polski. By%o
kilka momentdéw w ktorych mdégt nastgpié zwrot. Wszystko jednak
rozbijato sie o Hitlera.

— Czy gdyby kto$ zastagpit Hitlera w roli Fiihrera, to
porozumienie polsko-niemieckie statoby sie mozliwe?

— Gdyby Niemcami nie rzadzit* rezim narodowosocjalistyczny, ale
np. pragmatyczny rzad konserwatywny historia pewnie
potoczytaby sie zupetnie inaczej. Przyniostoby to korzysc nie
tylko Polakom, ale réwniez Niemcom i Rosjanom. To Adolf Hitler
zafundowat bowiem Polakom i narodom Europy Srodkowej pét wieku
komunizmu. Polakom — PRL, a wtasnemu narodowi — NRD. Gdyby
Niemcy byty rzagdzone przez 1ludzi racjonalnych, to
porozumieliby sie Polakami, a do Zwigzku Sowieckiego
przyszliby jako wyzwoliciel, a nie ciemiezyciel. A wdwczas
upadek imperium Stalina bytby pewny.

— Wystepujacy po polskiej stronie kandydaci do wspodétpracy z
Niemcami wydaja sie mato powazni. Czy naprawde sadzi Pan, ze
Polakdéw stac¢ bytoby na kolaboracje?

— Trzeba tu zrobic¢ wazne rozréznienie. Kolaboracja dzieli sie
na ideologiczng i pragmatyczng. Polacy czesto nie dostrzegaja
tej roznicy i wszystkich zwolennikdéw porozumienia z Niemcami
pakujg do jednego wora z napisem ,zdrajcy”. Tym mianem mozna
zas$ okreslic¢ tylko przedstawicieli réznych lokalnych ruchéw
totalistycznych, ktorzy podjeli wspétprace z Niemcami z powodu
fascynacji ideologig NSDAP czy wspdlnej nienawiéci do Zyddw.
Strzatokrzyzowcy, Zelazna Gwardia, ustasze — takiej swotoczy



wszedzie byto sporo. Gdyby tego rodzaju ludzie pojawili sie w
Polsce i stworzona zostataby jakas polska partia
narodowosocjalistyczna, bytoby to prawdziwg tragedig. Na
szczesScie, do takie kolaboracji w naszym kraju nie doszto. Co
innego kolaboracja pragmatyczna. Podejmowali jg ludzie, ktérzy
gardzili Hitlerem i narodowym socjalizmem, ale uwazali, ze w
interesie ich krajéw lezy minimalizacja strat ludzkich.
Uwazali, ze nalezy tworzy¢ proniemieckie rzady, ktdry beda
petni¢ role poduszki amortyzujgcej uderzenia spadajgce na
naréd ze strony aparatu represji okupanta. Modelowym
przyktadem takiego postepowania jest przywddca panstwa Vichy,
marszatek Philippe Pétain. Zapytany kiedys o to dlaczego
podjgt kolaboracje z Niemcami, odpowiedziat: wzigtem na siebie
to brzemie, by moja ojczyzna unikneta losu Polski.

— A czy Polacy mogli faktycznie uniknaé¢ swojego losu?

— Taka pragmatyczna, konserwatywna ugoda, zawarta bardzo
szybko po kampanii wrzesSniowej, zanim rozpoczety sie masowe
represje, bytaby stuszna i dobra dla sprawy polskiej. Powéd
jest prosty: zginetoby mniej Polakéw. Niestety porozumienie
takie byto niemozliwe ze wzgledu na opdr Hitlera.

— No dobrze, ale porozumienie z Niemcami zaktadatoby na pewno
powotanie jakich$ polskich oddziatéw wojskowych walczacych z
Sowietami.

— Czym$ zupetnie innym jest porozumienie z Niemcami przed
wybuchem II wojny $wiatowej, a czym innym porozumienie po
klesce wrzesniowej. W pierwszym wypadku potezne polskie
dywizje mogtyby okaza¢ sie na froncie wschodnim czynnikiem
decydujgcym. Natomiast po klesce wrzesniowej w 1939 roku cele
strategiczne Polski powinny ulec zmianie. Po kampanii, w
ktérej ponieslismy powazne straty, powinnismy postawic¢ na
ograniczanie dalszych strat. Wystanie na wschdd w roku 1942
czy 1943 jakichs legiondéw Polskich przyniostoby tylko straty.
Takie oddziaty, przygotowane napredce i zapewne niewielkie,
nie bytyby bowiem w stanie przesadzi¢ o wyniku wojny — statyby



sie miesem armatnim. Gdyby wiec rzeczywiscie Niemcy chcieli
usigs¢ do stotu rozméw, Polacy powinni zachowad¢ sie jak
generat Franco. Gdy Hitler zazgdat od niego wystania armii
hiszpanskiej na front wschodni, sympatyczny dyktator wysta%t
tam tylko jedng, symboliczng jednostke — s*ynng Btekitng
Dywizje.

— Powiedzmy wiec, ze kompromis z Niemcami byt jeszcze mozliwy
jesieniag 1939 r. A co potem?

— Kiedy wiosng 1940 r. zupetnie do tego niesprowokowani Niemcy
wymordowali tysigce Polakéw w ramach zbrodniczej ,akcji AB” —
drzwi do porozumienia wtasciwie sie zatrzasnety. Jeszcze jedna
szansa pojawita sie w czerwcu 1941 r. Byt to moment wyboru —
gdy za tby wzieli sie nasi dwaj wrogowie, to trzeba bylo sie
zdecydowa¢ z kim idziemy. Wtadystaw Sikorski pod naciskiem
Brytyjczykéw zdecydowat sie na kompromis z Sowietami. A
tymczasem do lata 1941 r. to ci ostatni mieli na swoich rekach
wiecej polskiej krwi niz Niemcy. Dopuszczam wiec mozliwos$¢, ze
jeszcze w lecie 1941 r. mogto dojs¢ do jakiegos$ porozumienia
polsko-niemieckiego. Na ziemiach wschodnich Niemcéw witano
przeciez jako wyzwolicieli spod okupacji sowieckiej. Wszystkie
rachuby znowu przekreslita jednak postawa Hitlera. W obliczu
bezprecedensowych triumféw Wehrmachtu nad Armig Czerwong,
uznat on, ze Niemcy Polakdéw do niczego nie potrzebujg. Szanse
na porozumienie na poziomie centréw wtadzy zostaty wiec
wowczas definitywnie pogrzebane. Inaczej by*o na poziomie
lokalnym. 0d lata 1941 r. niemiecki aparat represji poszukiwat
kontaktu z polskim podziemiem.

— Jak to?

— Modelowym przyktadem jest sprawa Janusza Albrechta, osoby nr
2 w Zwigzku Walki Zbrojnej. Aresztowano go w lipcu 1941 r. 1
poddano brutalnemu sledztwu, po czym ztXozono mu pewna
propozycje. Tamtejsi oficerowie Gestapo zaproponowali rodzaj
porozumienia taktycznego: skoro Sikorski nie porozumie sie z
Hitlerem, zawrzyjmy porozumienie sami. Nazywano to ,tajnym



zawieszeniem broni”. My zliberalizujemy rezim okupacyjny,
represje ustang. Wy w zamian powstrzymajcie sie od akcji
sabotazowej na zapleczu frontu wschodniego. Gen. Stefan
Rowecki ,Grot” okreslit pé6zniej propozycje Niemcow jako
formute ,spokdj za spokdj”. Albrechtowi propozycja ta wydata
sie bardzo atrakcyjna: Polacy przestaliby masowo ging¢, a ZWZ
mégtby zaja¢ sie zwalczaniem komunistdéw. Niestety, ,Grot”
odméwit spotkania z Albrechtem. Zamiast tego zmusit swojego
przyjaciela do popetnienia samobdéjstwa — Albrecht wypit
trucizne w lokalu konspiracyjnym. Nie ukrywam, ze jestem
ogromnym admiratorem ,Grota”, ale te jego decyzje uwazam za
wielki btgd. Niemcy nie ustawali w prodbach takich taktycznych
porozumien az do 1945 r., ale Polacy za kazdym razem odrzucali
je z przyczyn honorowo-pryncypialnych. ,Co pomyslg o nas
sojusznicy?” — méwiono. Niestety, polscy przywddcy
przedktadali zdanie sojusznikéw nad dobro narodu. Przykro to
pisa¢, ale przyjeli pozycje wiernego psa, warujgcego przy
nodze aliantdéw. Tak to juz niestety bywa, ze wiernego psa sie
nie szanuje. Leje sie go kijem, gtodzi, a na sam koniec
przywigzuje do drzewa 1 porzuca w lesie. Taki los spotkat
Polakéw.

— Efektem tego, ze nie doszto do porozumienia z Niemcami jest
etos polskiego panstwa podziemnego. Polacy sa z niego dumni,
podziwia je caty sSwiat. Moze jednak warto byto walczyé¢ z
Niemcami?

— Jaki byt najwazniejszy, najwspanialszy ruch oporu w czasie
ITI wojny Swiatowej? Kazdy cztowiek Zachodu interesujacy sie
historig odpowie bez namystu: francuska Résistance. A drugi?
Oczywiste, czeski! Przeciez to Czesi zabili Heydricha. To nie
zart. Naprawde tak uwaza caty Swiat. Czesi przeprowadzili
jedna spektakularng akcje, ktéra zapisata sie w pamieci
Swiata. Polacy przeprowadzili tysigce mniejszych akcji, lecz
ich ogdélny efekt byt marny. Wielkich szkod Niemcom to nie
wyrzadzito, natomiast ilos$¢ krwi jaka za nie zaptacilismy byxa
gigantyczna. Dzi$ nikt nie ma pojecia o Polskim Panstwie



Podziemnym. Wprost przeciwnie, jestedmy przedstawiani jak
nardéd kolaborantéw, mordercéw Zydéw, wspélnikéw Hitlera, pisze
sie o ,polskich obozach”. To smutne, ale w polityce — takze
historycznej — fakty nie majg najmniejszego znaczenia. Liczy
sie tylko i wytagcznie sita. Stabi 1 naiwni zawsze dostajg w
d**e,
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