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,0bok niewidzialnej reki rynku, potrzebna jest widzialna,
pomocna reka panstwa” — twierdzi wicepremier odpowiedzialny za
polityke gospodarczg. Tego typu jednoznaczne stwierdzenie nie
padto chyba jeszcze w III RP z ust tak wysokiego 1
uprawomocnionego urzednika panstwowego. Z cat*a pewnos$cig od
kilku miesiecy mamy do czynienia z nowg narracjg na temat
polityki gospodarczej, w ktdérej wazne miejsca odgrywaé¢ maja
»wzrost rodzimego kapitatu”, ,patriotyzm gospodarczy”, ,koniec
niskich kosztéw pracy” oraz ,stawianie na innowacyjnosc¢”.
Natezenie nowego przekazu stato sie tak duze, ze (bynajmniej
nie liberalny) dziennikarz ekonomiczny Rafat Hirsch zaczat
prosi¢ o stworzenie aplikacji blokujgcej tresci z frazag
,patriotyzm gospodarczy”.

Czy faktycznie mamy do czynienia z przetomem w polityce
gospodarczej? Czy mozemy ogtosi¢, iz Polska dokonuje
zasadniczego zwrotu? I najwazniejsze: czy efekty tego zwrotu
bedg jakosciowo lepsze od dotychczasowych dokonan III RP?

Odejscie od 1liberalnych kanonéw prowadzenia polityki
gospodarczej widoczne byto juz za czasdow rzadu PO-PSL
(2007-2015). Przejawia*o sie m.in. w poluzowaniu rygoroéw
fiskalnych w reakcji na zat*amanie koniunktury, w czeSciowym
upanstwowieniu Srodkdéw emerytalnych z OFE oraz w stworzeniu
mechanizmu panstwowego wsparcia inwestycji rozwojowych (PIR).
W tym kontekscie obecny ,zwrot” jest znaczacym wzmocnieniem
juz odbywajgcych sie procesdw urealniania i pragmatyzacji
polityki gospodarczej, do prowadzenia ktdorej potrzebne jest
szerokie instrumentarium, nie ograniczane apriorycznie zadnymi
doktrynami. Jednoczesnie warto zauwazy¢, ze semantyczny zwrot
nie jest ptytki, bowiem zostat przyjety przez bardzo szerokie
spektrum ,twédrcéw opinii”. Stwierdzenia o koniecznoSci
wspierania przez panstwo proceséw podnoszenia produktywnosci,
wzmocnienia i modernizacji przemystu czy promowania sektorow o
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miedzynarodowym potencjale konkurowania, jeszcze zaledwie piec
lat temu byty poza gtoéwnym nurtem, wystepujac raczej na tak
niszowych %tamach, jak ,Nowy Obywatel”. Dzis sg juz w
wiekszosci codzienng strawg medidw ,gtdédwnego nurtu”,
wypierajgc dawniej modne stwierdzenia o ,konieczno$ci reformy
finanséw publicznych”, uelastycznienia kodeksu pracy czy
zmniejszenia obcigzen przedsiebiorcom.

NOWY KONSENSUS

Ten nowy konsensus semantyczny zostat podchwycony nawet przez
srodowiska kojarzone z liberalnym technokratyzmem, takie jak
partia Nowoczesna. Jeden z jej kandydatéw na liscie
warszawskiej (obecnie poset) chwalit sie w ubiegtorocznej
kampanii wyborczej, ze jest wspottwdércg samochodu ,Nowa
Warszawa”. Pan posetl nie wspominat na wyborczych banerach o
tym, iz projekt powstania polskiego samochodu byt hojnie,
milionami z*otych od podatnikéw, wspierany przez panstwowg
instytucje: Narodowe Centrum Badan i Rozwoju. Indagowany na
ten temat stwierdzit, ze, jak najbardziej, projekt byt
wspierany przez panstwo i on sie tego wsparcia nie wypiera,
odrzucajgc sugestie, jakoby reprezentowat partie ideologicznie
antypanstwowg, ktdérej cztonkom nie wypada brac¢ panstwowych
pieniedzy.

OdpowiedZz ta wskazuje na powstanie nowego konsensusu, nowej
syntezy technokratycznej, w ktdérej jedna i ta sama partia moze
mie¢ twarz umiarkowanego, wspoOtpracujgcego z panstwem
sympatycznego przedsiebiorcy (eks-urzednika!), a jednoczesnie
proponowa¢ destabilizujgcy spotecznie program redystrybucji
socjalnej od mniej zamoznych do tych bogatszych (co wynika z
przedwyborczych analiz niezaleznego think-tanku CenEA).
Panstwo bowiem w tej nowej syntezie odzyskuje sprawczos¢, ale
w bardzo zawezony sposdéb: ma, owszem, wspierac, ale tych juz
na starcie lepiej wyposazonych w kapitat ekonomiczny,
spoteczny i kulturowy. Czy kto$S sadzi, ze znaczna czes¢
panstwowego wsparcia kierowana jest ku inicjatywom tworzonym
przez tych, ktdrzy nie majag zadnych oszczednosci ani komfortu



pewnej pensji? Wida¢ wyraznie, ze cho¢ ton dyskusji sie
zmienit, to rzeczywisto$¢ nadal zgrzyta.

Fundamentalnym problemem III RP jest spoteczne wyobcowanie
wielu obywateli, ktdrzy czuja, ze system nie jest ,nasz”, ze
nie dziata w ich imieniu. Pozostawiona sama sobie, gospodarka
wolnorynkowa niesprawiedliwie rozdaje nagrody 1 kary. Bez
mechanizméw redystrybucyjnych, wyrdéwnujgcych szanse nie tylko
na starcie, ale rdéwniez oddzia*ujacych na jakos¢ zycia
obywateli w sposdéb ciggty, partycypacja obywatelska bedzie
tylko mitem. Po céz starad sie ulepszac¢ swiat wokét siebie,
jezeli ten Swiat od poczatku nierdéwno rozdat zyciowe szanse?
Dlatego tez pomysty ,instytucjonalistéw” na zbudowanie
wiekszej partycypacji obywatelskiej sg niezbedne, lecz powinny
tylko towarzyszy¢ gtdéwnej kwestii, jaka jest naprawa *adu
spoteczno-gospodarczego. Bez upodmiotowienia materialnego
grozi nam rozkwit patologii, ktére juz dzis rozwijaja sie w
najlepsze na zyznym gruncie egoizmu spotecznego. Pod hastem
demaskowania rzekomej politycznej poprawnosci mamy coraz
wieksze przyzwolenie na to, by ,tylko troche” nienawidzid¢ i
dehumanizowa¢ odmienno$¢ etniczng. Miejsce nieistniejgcego
poczucia dumy z bycia obywatelem i odpowiedzialnos$ci za
spoteczenstwo zajmowane jest przez resentyment i z4%¢,
generowane przez propagatordéw nienawisci.

0 tym, jak niebezpieczne jest tolerowanie ekonomicznego
upokorzenia licznych grup spotecznych, przekonato sie wiele
krajow i spoteczenstw, w tym tych o wysokiej reputacji
kulturowej 1 cywilizacyjnej. Jak przekonuje coraz wieksza
ilos¢ zdarzen w naszym kraju, czas na watpliwo$ci co do
potencjalnych katastrofalnych skutkdow tego stanu rzeczy
powinien dobiega¢ konhAca. Pora zatem przejs$s¢ od diagnoz do
czynoéw.

Obroncy obecnego %*adu spoteczno-gospodarczego stusznie
podkreslaja, iz na tle naszej (wielce nietaskawej) historii
gospodarczej, III RP okazat*a sie ekonomicznym sukcesem, gdyz
podniosta stan zycia przecietnego obywatela w relacji do



mieszkanca Europy Zachodniej w sposdéb niewgtpliwie
bezprecedensowy. ROwniez przemiany strukturalne gospodarki,
takie jak uzyskana w 2015 roku nadwyzka ekspansji kapitatu
polskiego za granicg nad naptywajgcymi do Polski inwestycjami
zagranicznymi, wskazuja, ze po uptywie pokolenia mozolnej
pracy stajemy sie krajem z Kkazdg dekadg nieco mniej
peryferyjnym. Z miejsca o wysokim kapitale ludzkim i niskich
zasobach finansowych powoli stalismy sie europejskim
Sredniakiem, zdolnym tworzy¢ sprawne podmioty o zasiegu
miedzynarodowym. W czym wiec problem? Zdobycze
konkurencyjnosci nie przektadaty sie na poroéownywalnie szybki
wzrost ptac, a mozna domniemywal, ze jeszcze bardziej istotnym
problemem byto to, ze znaczgce podwyzki dotyczyty tylko
wagskiej grupy pracownikéw, a wielu nie odczuto poprawy poziomu
zycia. Innymi stowy, wieloletni wysitek czesSci spoteczenstwa
nie zostat wtasciwie nagrodzony.

ZMIANA W ZASIEGU REKI

Warto zauwazy¢, ze chociaz problem wykluczenia spotecznego, w
tym jego aspektéw ekonomicznych, jest duzy, to nie ma w zadnej
mierze rozmiardéw np. ukrainskich — dla sporej czesci Polakéw
transformacja ustrojowa zakonAczyta sie dobrze w sferze
ekonomicznej 1i/lub spotecznej. Tym bardziej dziatania
redystrybucyjne adresowane przede wszystkim do dolnego
kwintyla dochodowego populacji mogtyby w zasadniczy sposodb
podnies¢ stabilnos$¢ i spdéjnos¢ spoteczng, oddziatujac
pozytywnie na mozliwo$¢ zaspokajania podstawowych potrzeb oraz
korzystania z niektérych utatwien zycia. Innymi stowy — zmiana
obecnego stanu rzeczy jest trudna, lecz osiggalna. Problemy
obecnej ekipy rzadzgcej ze sfinansowaniem wtasnych
prosocjalnych obietnic wyborczych wynikajg w sporej mierze z
awersji politykéw do podnoszenia podatkéw dochodowych.
Znaczaca progresywna zmiana podatku PIT moze mie¢ istotne
konsekwencje. Okaza¢ sie moze, iz ,populistyczne obietnice” da
sie zrealizowad¢, zas budzet nie ulegnie zatamaniu. Oczywiscie,
obietnice ekipy rzadzgcej sa czasami nieprzemySlane (czego



najlepszym dowodem potencjalnie bardzo kosztowna pomoc
frankowiczom), jednak to nie uniewaznia sensu redystrybucji
jako takiej.

Skoncentrowanie sie na podniesieniu standardu zycia najgorzej
zarabiajgcego kwintyla (np. poprzez minimalny dochdd
gwarantowany) moze pomdc rozwigza¢ wiele zapetlajgcych sie
probleméw spoteczno-gospodarczych. Doskonata ilustracja tej
kwestii jest problem wieku emerytalnego. Rosngca dtugos¢ zycia
spoteczenstwa, przy spadajgcej ilosci optacajacych sktadki,
nieuchronnie musi doprowadzi¢ do faktycznie ,gtodowych”
emerytur w systemie zdefiniowanej sktadki, bgdZz tez do
corocznych gigantycznych transferdow budzetowych w celu
utrzymania przyzwoitego minimum egzystencji emerytéw (przy
potowicznej tylko osiggalnosci tego celu). Wszystkie
postulowane 1 konieczne korekty systemu — takie jak
sptaszczajaca réznice wysokos$ci sSwiadczen waloryzacja kwotowa
czy osktadkowanie uméw cywilno-prawnych — réwniez nie maja
mocy odwrocenia niekorzystnych trendéw. Jednak znaczace
podwyzszenie wieku emerytalnego narzucone przez poprzednig
ekipe rzadzacg, mimo iz (matematycznie) jest odpowiedzialne i
rozsgdne, na poziomie czysto spotecznym jest absolutnie
nieakceptowalne ze wzgledu na zignorowanie progu bolu czesci
spoteczenstwa. W momencie, gdy zaspokajanie podstawowych
zyciowych potrzeb, brak perspektyw, zagrozenie ubdstwem i
wykluczeniem poza nawias spoteczeristwa przestang by¢ problemem
(a to jest w zasiegu mozliwo$ci obecnego panstwa polskiego),
pole dostepnych kompromisowych rozwigzan dotyczacych np. wieku
emerytalnego znaczgco sie poszerzy.

Stuszne sg oczywisScie gtosy wskazujace, ze samo wzmocnienie
podstaw bytowych nie zagwarantuje stabilno$ci spotecznej i nie
zlikwiduje spordéw tozsamosSciowych. Wazng role powinny odegrad
rowniez procesy poszerzania pola partycypacji obywatelskiej,
wlgczania sie przez spoteczenstwo w tworzenie wtasnego
panstwa, zwiekszanie pola dialogu. Jednak brak ekonomicznych
fundamentdw dobrego spoteczenstwa uniewazni nawet najlepie]



przemyslane mechanizmy partycypacyjne. Dlatego warto kibicowad
wysitkom wurzednikdéw przygotowujgcych obecnie, wedtug
»Dziennika Gazety Prawnej”, bardziej progresywne stawki
podatku dochodowego. Warto tez przypomina¢ komentatorom, ze
spoteczenstwo niepodatne na radykalizmy i nienawis¢ to takie,
w ktorym obywatel nie czuje sie wykluczony. I wokdét tego celu
warto zbudowa¢ prawdziwy nowy konsensus.
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