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— Zacznijmy od tego co %taczy sprawy polskie i brytyjskie.
Kilka dni temu ,The Times” opublikowat® artyku® o nowej
inicjatywie polskiego premiera Donalda Tuska, proponujacego
stworzenie nowego sojuszu na rzecz wsparcia Ukrainy, =z
udziatem Wielkiej Brytanii, Polski i panstw battyckich. Co
sgdzisz o tym pomysle? Wielka Brytania, ktdora wydata juz ponad
12 miliardéw funtéow na pomoc dla Ukrainy, miataby pozwolic
sobie na jeszcze wieksze wydatki, aby utrzymad¢ rezim w
Kijowie?

— Gdzie pojawia sie nazwisko pana Zetenskiego, zawsze w gre
wchodzg duze pienigdze.. I jako$ zawsze udaje sie je dla niego
znalez¢. Nie wiem na ile Wasza publicznos¢ jest Swiadoma
dynamiki polityki brytyjskiej. Rzad Keira Starmera, ktéry w
rekordowym czasie stat sie najmniej popularnym z premierow,
okazat sie catkowitg katastrofg. Zaczagt od obciecia dodatkéw
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do kosztow ogrzewania. W Wielkiej Brytanii osoby starsze
otrzymywaty pomoc w wysokosci 300 funtédw, aby pomdéc im pokryc
koszty gazu i prgdu. Keir Starmer odebrat to wszystkim poza
uprawnionymi do innych zasitkdéw. Oszczedzono w ten sposéb
miliard sto miliondéw funtdéw, przy jednoczesnym zapewnieniu, ze
Ukraina dostanie kolejne trzy miliardy funtéw rocznie.
Inicjatywe Donalda Tuska musimy postrzega¢ w tym kontekscie.
Projekt wiekszego zaangazowania panstw nordyckich w sprawy
ukrainskie to tylko pozycjonowanie sie przed powrotem
prezydenta Trumpa do Biatego Domu, by podtrzyma¢ wojne na
Ukrainie jak dtugo sie da.

— A co z Brytyjczykami? Mam na mys$li, ze wielu ludzi w Stanach
Zjednoczonych jest sSwiadomych 1 jest wiele debat na temat
marnowania pieniedzy na skorumpowany rezim w Kijowie. Czy
Brytyjczycy sa Swiadomi tego, co sie dzieje i czy sg jakies$
publiczne dyskusje na temat natury kijowskiego rezimu?

— Rzagdowa kampania propagandowa zaczeta sie od razu, w lutym
2022, nie tylko zresztg w mediach, nagle wszedzie pojawity sie
ukrainskie flagi. Wszystko to teraz umarto. Ludzie catkowicie
stracili zainteresowanie. Mamy nadal w Zjednoczonym Krélestwie
wiele sympatii dla Ukrainy, ale réwniez dla Rosji i dla
Polski. To ktétnia w rodzinie, porzadni ludzie juz dawno
zatagodziliby caty spér zamiast go eskalowad¢. Niestety, nie
wiedzg wszystkiego, ile byto ofiar, rannych, okaleczonych,
gdyby mieli sSwiadomos¢ jak wielka jest skala korupcji na
Ukrainie — ich gniew bytby jeszcze wiekszy. Sadze, ze wiele
0sOb po prostu stracito zainteresowanie, popadto w apatie,
natomiast mniejszos$¢ jest zniesmaczona i ta grupa stale rosnie
z kazdym funtem, ktéry dostaje Zetenski.

— Zainteresowanie Anglikéw konfliktem na Ukrainie moze by¢
mniejsze, ale brytyjska klasa polityczna nadal jest gteboko
zaangazowana. Pamietamy, ze w 2022 roku to Boris Johnson
sabotowat rosyjsko-ukrainskie rozmowy pokojowe w Stambule.
Wyglada na to, ze Starmer kontynuuje te polityke, a
Zjednoczone Krdélestwo przejmie od USA role gtéwnego podzegacza



wojennego na Ukrainie.

— Mys$le, ze wazne jest, aby wasi odbiorcy zdali sobie sprawe,
ze Brytanig rzadzi rezim, czasami torysowski, czasami
laburzystowski, ale ten brytyjski rezim w peini popiera
konflikt na Ukrainie. Torysi czy labourzysci — nie ma to
wiekszego znaczenia. Wszyscy wsplierajg kijowski rezim, nawet
Nigel Farage, ktdérego na pewno kojarzycie, wprawdzie wyrazi
pewien sceptycyzm, ale nigdy nie posunie sie za daleko, poza
zasieqg brytyjskich stuzb bezpieczenstwa, medidw i
establishmentu. Skrytykuje, ze ,niektdre dziatania nie byty
konieczne”, ale nie zrobi ani kroku dalej. Zaangazowanie
Wielkiej Brytanii jest przede wszystkim ideologiczne. Oni po
prostu nie lubig Rosji. Rusofobia nie jest tylko reliktem
Zimnej Wojny, na przyktad dla wielu jest motywowana
stanowiskiem Rosji w sprawie zwigzkow jednoptciowych.
Wystarcza, ze Rosja nie promuje, LGBTQ, ze wcigz wierzy sie
tam w wartosci rodzinne. Dla wielu o0s6b z brytyjskiego
establishmentu to samo zto. Odczuwajg wiec patologicznag
nienawis¢ do Rosji. Méwitem o tym w jednym ze swoich ostatnich
programéw. Trudno powiedzie¢ skad sie bierze, ale to naprawde
szczera nienawis$¢ do Putina, do wszystkich Rosjan. To nie jest
tylko kwestia réznic, ktdre sg oczywiste. Istnieje jednak
przeciez tak wiele podobiennstw. 0Osobiscie uwazam, ze Polska
jest blizsza Rosji niz chciatby to przyzna¢ Donald Tusk.
Patrzagc z polskiej perspektywy jest zupetnie oczywiste, ze
Polska rézni sie od Rosji. Ale réwnie oczywistym jest, ze
Polska jest znacznie bardziej podobna do Rosji niz chciatby to
przyzna¢ Donald Tusk i jemu podobni. Patrzac z polskiej
perspektywy przez alienacje sasiaddéw z Biatorusi i Rosji i
otwieranie Polski na zaangazowanie NATO, na wpitywy
amerykanskie, na wptywy globalistéw — w dtuzszej perspektywie
Polska sieje ziarna swojego upadku. Jestem bardzo rozczarowany
reakcjg polskiej klasy politycznej na ten konflikt.

— Mowites o ideologii i ideologicznej podstawie poparcia dla
Kijowa w Wielkiej Brytanii. Mam pytanie o interesy. Znamy



przyktady politycznych celebrytow ze Stanow Zjednoczonych (na
czele z Hunterem Bidenem), ktorzy sa zaangazowani finansowo i
prowadzili swoje prywatne interesy na Ukrainie. Czy coS$
podobnego dzieje sie w Wielkiej Brytanii?

— Nie, nie jest az tak Zle. To zabawne, ale nie mamy u nas tak
jawnej korupcji, jak w Ameryce. Jak wiemy, Hunter Biden
zasiadat we wtadzach ukrainskiej firmy energetycznej Burisma,
podobne uktady mieli syn Mitta Romney’a i syn Nancy Pelosi. U
nas robi sie to inaczej, Boris Johnson moze podpisa¢ intratny
kontrakt na napisanie ksigzki, jezdzi¢ na sowicie optacane
tournée z wyktadami. To jednak co$ innego niz robig
Amerykanie, ktorzy po prostu wykorzystali Ukraine jako centrum
prania pieniedzy i wszelkich innych nikczemnos$ci. W Wielkiej
Brytanii podchodzi sie bezkrytycznie do opowiesci, ze oto
toczy sie walka dobra ze ztem i to wtasnie my jestesmy ci
dobrze. Nawet, jesli ma sie krewnych czy wspdlnikdéw na
ustugach kompleksu wojenno-przemystowego to nie jest to tak
nachalna korupcja jak ta w Ameryce.

— Chciatbym zapyta¢ o inny przyktad bezposredniego
zaangazowania Wielkiej Brytanii w eskalacje konfliktu z Rosja.
Rosnie budzet militarny Wielkiej Brytanii, obejmujacy takze
pomoc wojskowa dla Ukrainy. W przysztorocznym budzecie
zaplanowano na te cele ponad 55 miliardéw funtéw. Ale
brytyjscy i niemieccy Zzo%nierze sa juz takze na granicach
Rosji, w ramach wspdlnego korpusu w panstwach battyckich. To
juz tylko krok od otwartego konfliktu i interwencji, na
ksztatt tej po rewolucji pazdziernikowej. Po raz pierwszy od
przeszto stu lat sity brytyjskie znalazty sie we Wschodniej
Europie.

— To szalenstwo, bo tak naprawde nie mamy juz armii. Nie mamy
porzgdnego wojska, ktore od dziesiecioleci jest
dezorganizowane i dziesigtkowane. Tymczasem wielu cztonkéw
brytyjskiego establishmentu wcigz zyje ztudzeniami imperialnej
potegi. Pamietacie bytego ministra obrony, Bena Wallace’a,
opowiadajacego, jak to zwyciezylismy w wojnie krymskiej? Tym



ludziom wydaje sie, ze Brytania nadal jest mocarstwem. Nie.
Juz nim nie jestesmy. Nie mamy sity, jestesmy panstwem
satelickim Standéw Zjednoczonych, a wysytanie naszych zoinierzy
na drugi kraniec Europy jest po prostu zatosne. Jestem
absolutnie przekonany, ze takze na Ukrainie dzia*ajag brytyjscy
doradcy wojskowi. UkraifAcy nie sg w stanie sami uzywa¢ chocby
pociskéw Storm Shadow, ktdérymi chcag atakowal Rosje, to
Brytyjczycy muszg je przygotowywac, obstugiwaé, wpisywad
wspb6trzedne, zeby na koniec tylko zawotad Ukraincéw i pozwolid
im nacisng¢ gquzik. W%tasnie dlatego Putin powiedziat, :ze
wszelkie bezposrednie ataki na Rosje beda uwazane za
przekroczenie czerwonej linii. Rosjanie doskonale wiedzg, ze
to nie Ukraincy odpalajg te rakiety. To robota Brytyjczykow i
NATO i tylko dzieki nim Kijoéw ma mozliwos¢ prowadzenia takich
atakow. Jesli jakies$ pociski uderzg w Rosje, nawet nie w
Moskwe, ale gdziekolwiek na terytorium rosyjskim — bedzie to
oznacza¢ bezposSrednie =zaangazowanie brytyjskie. Wielka
Brytania stanie sie strong konfliktu na Ukrainie.

— Chciatem zapytaé¢ od twoje doswiadczenia z aktywnosci
medialnej. W Polsce jestesmy poddawani otwartej cenzurze,
szczegélnie w zwigzku z konfliktem na Ukrainie. Jak sytuacja
wyglada w Wielkiej Brytanii, czy np. mozliwa jest krytyka
polityki Kijowa i Zeleniskiego albo obiektywne spojrzenie na
polityke rosyjska, czy tez istnieja formalne badz nieoficjalne
regulacje, ktére to uniemozliwiaja?

— Nie, to czego nam brakuje, to miejsce przy oficjalnym stole.
Alt media robig swoje, tamci swoje, chol¢ oczywiscie
stanowisko, ktére zajelismy po 24 lutego 2022 nigdy nie
zostato przedstawione w mediach gtdéwnego nurtu. Dopiero w
ostatnich trzech — czterech miesigcach zaczety przebijac¢ sie
niektére informacje na temat Zeteriskiego i jego ludzi, dotad
znane tylko rzgdzacym. Ogromna wiekszo$¢ ludzi w tym kraju
oglada BBC, Sky czy ITV albo siega tylko po to, co podsuwaja
algorytmy YouTube’a. Zasadniczo mozemy wiec méwié¢ i rozmawiad
o tym, co chcemy, ale ich tuby sg wielkie, a nasza wcigz



niewielka. Nie mozemy zatem skutecznie konkurowac¢ z gtdéwnym
nurtem np.przekazujgc prawdziwe wiadomos$Sci o Zetenskim i
sytuacji na Ukrainie. Gdy juz 24 1lutego staralismy sie
wyttumaczy¢ kontekst i tto wydarzen, wyjasniac¢, jakie sa ich
przyczyny — ludzie na okotlo wydawali sie traci¢ rozum.
Podobnie jak w wypadku ich wojen i konfliktdéw ludzie wolg
widzie¢ je w kategoriach dobra i zta, nie dociekajac
prawdziwych motywéw. W tym przypadku to zresztga o tyle
zabawne, Ze osobid$cie nie naleze bynajmniej do fanéw
prezydenta Putina, w ogdle za nim nie przepadam. Nie podoba mi
sie spos6b, w jaki rzadzi Rosjg, ktdérg nadal postrzegam jako w
duzym stopniu oligarchie, nie stawiajgca bynajmniej na
pierwszym miejscu potrzeb wtasnych obywateli. Wierze réwniez,
ze gdyby Putin byt powaznym przywddcag zakohAczytby ten konflikt
znacznie szybciej, tymczasem jednak najwazniejszy wydaje sie
wzrost rosyjskiego kompleksu wojenno-przemystowego i interesy
ludzi zarabiajgcych na produkcji i handlu bronig. Jestem wobec
tego krytyczny, tymczasem bywam nazywany ,obrorficg Putina”,
podczas jestem od tego jak najdalszy. Staram sie jednak
zrozumie¢ dlaczego Putin postgpit tak jak postgpit, co wcale
nie oznacza, ze popieram specjalng operacje wojskowg, ani ze
uwazam jg za cos dobrego. Przeciwnie, wolatbym by do niej nie
doszto i chciatbym, bysmy potozyli kres temu konfliktowi, w
czym najwiekszg przeszkoda pozostaje nieustepliwo$¢ Zachodu i
NATO. Jak na poczatku wspomniat Konrad, pokdj byt juz na stole
podczas rokowan w Stambule, Putin w gesScie dobrej woli wycofat
wojska spod Kijowa, gdy pojawit sie Boris Johnson i wezwat
2Walczymy dalej!”. I oto mineto dwa i pdét roku, a wojna wciagz
trwa.

— Skoro mowa o oligarchiach warto bytoby porozmawiac¢ o USA.
Najpierw jednak przyjrzyjmy sie stosunkom brytyjsko-
amerykanskim. Obserwowatem niedawno manifestacje pokojowa pod
baza RAF Lakenheath przeciw powrotowi do Wielkiej Brytanii
amerykanskiej broni jadrowej. Zjednoczone Krélestwo nadal chce
udawaé¢, ze jest Imperium Brytyjskim, gdy w rzeczywistosci jest
ladowym lotniskowcem USA. Chciatbym zapytac¢ o Twoja opinie na



temat amerykanskiej obecnosci w Europie, w szczegdélnosSci w
Wielkiej Brytanii.

— Jestem w stu procentach przeciw! I mimo wszystkich réznic
popieram akcje przeciwnikow amerykanskiej broni jgdrowej w
Wielkiej Brytanii. Styszy sie czesto, ze Brytania ma
niezalezny system odstraszania nuklearnego. To nieprawda.
System rakietowy Trident jest systemem amerykanskim, opiera
sie o amerykanskie gtowice atomowe i to Amerykanie maja
ostatnie stowo w zarzadzaniu nim. Przed kilku laty Wielka
Brytania nie byta w stanie nawet przeprowadzi¢ samodzielnych
testéw systemu. Tak jak méwisz, jestedmy tylko europejskim
ladowiskiem dla amerykanskich samolotéw, podczas gdy w naszym
interesie jest, by zadnych amerykanskich pociskéw, zadnej
amerykanskiej broni ani u nas, ani nigdzie w Europie. Sa one
ogromnym Zrodtem niestabilnosci i konfliktdw. Zupetnie nie
rozumiem dlaczego tak wiele o0s6b, uwazajgcych sie za
sympatykow wartosci tradycyjnych i prawicowych popiera
amerykanskie zaangazowanie w Europie. Kazdy kraj powinien
odzyska¢ swojg narodowa suwerennos$¢, tymczasem w Polsce
widziatem budowe nowych, ogromnych amerykanskich baz
wojskowych, styszatem o budowie muru na granicy polsko-
biatoruskiej. Jasne, wiele osd6b znajdzie przy tym prace, wiele
0séb zarobi i nie beda przez to mysle¢ o szerszym konteksScie,
o tym, ze kazdego dnia Wielka Brytania, Polska, inne kraje
popadajg w coraz gtebszg zaleznos¢ od USA. To tragiczne
zwtaszcza dla Polski, ktéra zawsze walczyta o swoja
niepodlegtos¢, jak podczas II wojny Swiatowej rozdarta przez
Niemcy i Zwigzek Sowiecki i pézZniej, gdy znalazta sie w
sowieckiej strefie wptywéw. A dzi$ klasa polityczna jest
przeszczesliwa, gdy sprzedata Polske do strefy amerykanskiej.
To nie jest prawdziwa niepodlegto$¢ ani suwerenno$¢. To po
prostu zastgpienie jednego pana drugim. Nie mam co do tego
watpliwosci. Nie potrzebujemy w Europie baz NATO, nie potrzeba
nam obcych wojsk. To wcale nie jest poglad radykalny, to po
prostu normalnosc¢.



— 0dnoszac sie do tego, co powiedziate$ o Wielkiej Brytanii i
tle historycznym, nasuwaja sie podobienstwa miedzy naszymi
panstwami. Nasze narody wydaja sie cierpiec¢ na cos$, co
nazwatbym geopolitycznym boélem fantomowym. My Polacy nadal
czesto myslimy w kategoriach dawnej Rzeczypospolitej Obojga
Narodow, obejmujacej cata potaé Europy Wschodniej, wtacznie ze
wspbétczesng Biatorusia, Ukraina a nawet zachodnia czesScia
Rosji. Podobnie niektdérzy Brytyjczycy myslac o dzisiejszym
Zjednoczonym Krélestwie wcigz widzg w nim Imperium Brytyjskie
z przesztosci. Czy mam racje?

— Tak i by*oby to nawet zabawne, bo z pewnos$cig juz nim nie
jestesmy. To rzeczywiscie tak jak z Polska, bo czy teraz
mielibyscie odtwarza¢ unie polsko-litewskg? Przeciez to bytby
absurd. Tymczasem wtasnie w tych kategoriach operujg elity, ta
mieszanka zanurzonych w przesztosci, neokonserwatystéw i
globalistéow. W Wielkiej Brytanii wida¢ to bardzo wyraznie
chociazby w armii, w kregach oficerskich, rekrutowanych z
dobrych rodzin, chodzacych do najlepszych szkét, na najlepsze
uniwersytety. Oni nadal uwazajg, ze Brytania jest globalnag
potegg, ktora by¢ juz dawno przestata. Jest bladym cieniem
samej siebie, amerykanska baza wojskowg. To po prostu
zenujgce. Jesli Brytania i Europa okazg sie na tyle gtupie,
zeby wysta¢ wojska na Ukraine, to czeka je brutalne
przebudzenie, poniewaz spotkajg tam zoinierzy zaprawionych w
bojach. Ci ludzie walczg juz od dawna, bo ta wojna zaczeta sie
tak naprawde w 2014 roku. Mato kto u nas zdaje sobie z tego
sprawe, tymczasem walki, ostrzaty artyleryjskie 1 rakietowe
trwaty od tak dawna. Sity NATO, wojska panstw europejskich
mogtyby dozna¢ prawdziwego szoku trafiajgc do strefy
prawdziwej wojny.

— Na koniec chciatbym zapytaé¢ co sadzisz o zjawisko, ktdre
nazywam przejrzeniem na oczy dotychczasowych zwolennikdw
Donalda Trumpa, zwtaszcza tych poza USA. Wiele nadziei wigzano
z ta kampania wyborcza, wielu ludzi chciatoby widziec¢ w
prezydencie-elekcie cztowieka pokoju, kogos kto powstrzyma



wszystkie wojny lub przynajmniej przeniesie je z dala od
Europy, do innych czesci sSwiata. Tymczasem pierwsze informacje
na temat nowej administracji kaza nam zachowa¢ ostroznosé¢ i
zdrowy sceptycyzm, skoro widzimy w jej sktadzie neokondéw, jak
Marco Rubio, Michael Waltz czy arcysyjonistka Elise Stefanik.

— Mamy i inne dowody. Moim zdaniem Donald Trump zawart uktad z
prosyjonistyczng struktura wtadzy w Ameryce, poniewaz wspdlnie
dgzg do wojny z Iranem. Nie chce sie chwalié¢, ale jestem
catkiem dobry w patrzeniu w przysztos¢. Ukraina to wczorajsze
wiadomosci. Po siodmym pazdziernika, amerykanska strategia
zwrdcita sie w strone Izraela, ktéry jest o wiele wazniejszy
dla amerykanskiej klasy politycznej niz Ukraina. Lobby
syjonistyczne w USA jest bardzo potezne, szczegdélnie na
prawicy. Ludzie tacy jak Ben Shapiro, Bill Ackman, ludzie tego
typu, Srodowisko Daily Wire. To neokonserwatys$ci. Wierzg w
Izrael, a w Trumpie widzg tylko narzedzie torujgce droge do
konfliktu z Iranem, stanowigcym zywotne zagrozenie dla
Izraela. Izrael nie bytby w stanie sam zaatakowa¢ Iranu, nie
ma ku temu mozliwoSci. Zdolny jest tylko do bombardowania
kobiet i dzieci w palestyhAskich miastach. Potwierdzita to
takze inwazja na Liban podczas ktérej Sity Obronne Izraela nie
byty zdolne do nawigzania wyrdwnanej walki. Potrzebuja
amerykanskiej sity ognia, a by ja uzyskal¢ potrzebuja
neokonserwatystéw. W USA istnieje bardzo silne lobby zydowskie
i bardzo silne lobby syjonistyczne. Nie wszyscy Zydzi sa
syjonistami, nie wszyscy syjonis$ci sg Zydami. Aktywni sg takze
ewangelikalni konserwatywni chrzescijanie, wierzacy, ze III
wojna Swiatowa to droga do powtdrnego przyjscia Chrystusa.
Taka jest ich wiara, a Trump jest otoczony przez tych ludzi.
WymieAmy jeszcze jedno nazwisko, Mike Huckabee, nowy ambasador
w Izraelu, zaprzysiegty chrzesScijanski syjonista, nie uznajacy
nawet palestynskich praw do Zachodniego Brzegu. To wtasnie
przewidywatem od dtuzszego czasu. Stany odwrécag sie od
Ukrainy, wielu sie tym zachwyci, tymczasem zacznie sie w
jakiej$ formie nowa wojna z Iranem. Sam Trump moze nawet jej
nie chciec¢. Nadal sadze, ze Trump nie lubi wojen. Ale przeciez



zawsze istnieje ryzyko, ze go zabraknie. Czy wolelibys$my J.D.
Vance’a, totalnego neokonserwatyste, znacznie bardziej
otwartego na postulaty partii wojny? Czy styszelis$cie o
Peterze Thielu, wtascicielu Palantiru, zajmujacym sie
kontaktami CIA? To wtasnie on stoi za JD Vancem i podobnie jak
inni ludzie z tego kregu nie nalezy do najsympatyczniejszych,
szykujac sie do wojny z Iranem, uwazanym za egzystencjalne
zagrozenie dla Izraela. Tymczasem kazda wojna na Bliskim
Wschodzie bytaby katastrofg dla Europy. Méwimy o dziesigtkach,
jesli nie setkach miliondéw muzuimanskich wuchodZcéw
naptywajagcych do Europy. To dziesiec razy wiecej niz Merkel
zaprosita w 2017 roku. Mamy sie wiec o co martwic¢ i wcale nie
jestem pewny co do Trumpa w ciggu nastepnych czterech lat.
Kiedys bytem jego wielkim zwolennikiem, ale nie sadze, zeby
byt tym samym cztowiekiem, ktorym byt kiedys. Styszymy, ze
wzigt 100 milionéw dolardéw od Miriam Adelson, zdeterminowanej
ultrasyjonistki. W tej sytuacji wojna na Bliskim Wschodzie
moze okazac sie nieunikniona.

— ..a tam, gdzie spodziewamy sie wojny, znajdujemy podzegaczy
wojennych i jako$ zawsze pojawia sie tam Brytania. Wiadomo, ze
sity brytyjskie sa bezposrednio zaangazowane w konflikt w
Strefie Gazy, wspierajac syjonistow z cypryjskiej bazy
Akrotiri - Dhekelia..

— Tak, Wielka Brytania jest tam zaangazowane i znowu jest to
miks roznych podejs$¢: u czesci to wiara, ze nadal mamy
Imperium, inni sg po prosty zakochani w Izraelu. W UWielkiej
Brytanii lobby syjonistyczne jest bardzo silne, Keir Starmer
ma zone Zydéwke, sam jest ultrasyjonista i az pali sie, by
wciggng¢ Brytanie w konflikt na Bliskim Wschodzie. Jedynym
plusem bytoby w takiej sytuacji podburzenie 1lewicy
labourzystéw, ktéra mogtaby podjal probe obalenia premiera. W
brytyjskiej polityce jedna rzecz jest bowiem niezmienna.
Niezaleznie od tego czy jeste$ po prawej, czy po lewej stronie
— nie wolno ci krytykowa¢ Izraela. Spdéjrzmy na Jeremy’ego
Corbyna, to polityk nie z mojej bajki, w wielu kwestiach zbyt



lewicowy, ale w wielu sprawach sie z nim zgadzam. Jest
szczery, otwarcie wypowiada sie przeciwko temu, co uwaza za
niesprawiedliwos¢. Tymczasem wszystkie brytyjskie media, caty
brytyjski aparat panstwowy zjednoczyt sie, aby zniszczyd
Jeremy’'ego Corbyna i k*ama¢ na jego temat. Zawsze tez
podkreslam, ze podczas COVIDa Jeremy Corbyn bytby o wiele
lepszym liderem niz Boris Johnson, poniewaz nie ugigtby sie
przed Billem Gatesem. Nie klekatby przed wielkim kapitatem.
Uwazam tez, ze Jeremy Corbyn bytby lepszym premierem wobec
konfliktu na Ukrainie. Powiedziatby po prostu: trzymajmy sie
od niego z daleka. I z pewno$cig o niebo lepszy bytby w
sprawie masakr w Gazie. To juz najwyzszy czas, zebysmy odeszli
od etykietowania ludzi na lewice i prawice. Albo popierasz
suwerennos¢ narodu i jeste$ przeciwny wojnom, albo jestes
przeciw interesom narodowym. Nie wszystkim ten méj poglad musi
sie podobad¢, niektdrzy nazywaja go ekstremizmem, ale to nie ja
zaczynam wojny, tylko oni. To oni je finansujg, dajg bron i
uchodzi im to na sucho. Spéjrzcie na Tony’ego Blaira, jest sir
i wszyscy go kochaja. A ile miliondw przez niego zgineto? To
jest wtasnie przerazajgce, takich ludzi musimy sie pozby¢.
Niestety, elektorat tego po prostu nie widzi. Elektorat
dostrzega faktu, ze istnieje monopartia, w rdéznych odcieniach,
ktéra popiera te wszystkie wojny.

— Dziekujemy Ci, Davidzie. Mysle, ze to bardzo wazne by
podkresli¢, ze ruch antywojenny jest poza tradycyjna lewica i
prawica. Te same procesy polityczne dostrzegamy w Polsce Mamy
ludzi pochodzacych z réznych stron politycznej barykady,
wystepujacych przeciwko wojnie i podzegaczom wojennym. To
wazne, bysmy poznali doswiadczenie brytyjskie, fakt, ze
rowniez w Wielkiej Brytanii mamy do czynienia z podziatem na
prowojenny obdéz globalistyczny i tych, ktdérzy opowiadaja za
pokojem i suwerennoscig narodow.

— Nasi przeciwnicy starajg sie to maksymalnie skomplikowa¢. W
Wielkiej Brytanii gtos$ne jest hasto kontdzihadu, nie wiem czy
je styszeliscie, ale znacie zapewne nazwisko Tommy’ego



Robinsona. Jest na liscie ptac izraelskiego lobby w Wielkiej
Brytanii. Mamy na Wyspach duzg spotecznos¢ muzutmanska i wielu
ludzi deklaruje z tego powodu niezadowolenie. Bierze sie wiec
ten gniew 1 skuplia sie go na przyktad na obaleniu wtadz w
Iranie. I wielu daje sie na to nabrac¢, pomimo tak oczywistej
dwulicowo$ci. A ja jestem po prostu konsekwentny méwigc, ze po
prostu jestem, przeciwko wszystkim tym wojnom. Do zadnej z
nich nie musiato dojs$¢, a skoro juz do nich doszto, to zadna
nie ma nic wspolnego z nami. Europa powinna zy¢ w pokoju od
1991 roku. Gdy upadt Zwigzek Sowiecki nie byto dalszej
potrzeby utrzymywania NATO. Pakt stat sie zbedny, skoro Uktad
Warszawski zostata rozwigzany. NATO jednak przetrwato,
pokazujgc do czego jest zdolne w Serbii i bytej Jugostawii. To
cata seria katastrof, wliczajgc w to obalenie Kadafiego w
Libii (nawet bez formalnego udziatu Pakt byt w to
zaangazowany), Afganistan, Irak. I wszystko to bez
demokratycznie podejmowanych decyzji. Czy g*osowaliscie w
Polsce nad decyzjg o wystaniu polskich zoinierzy do Iraku?
Nikt nigdy nie gtosuje w takich sprawach. I to, mimo wszystko,
jest optymistyczna wiadomo$¢, ktdédrg moglibysmy przekazad
naszym widzom, ze pomimo Borisa Johnsona, Donalda Tuska, Kiera
Starmera, pchajgcych nas do III wojny Swiatowej my nadal
pracujemy nad prawdziwym sojuszem polsko-brytyjskim, sojuszem
dla pokoju. OczywisScie, sojuszem nie rzgddow i elit, ale
zwyktych ludzi. Jako Polak mieszkajacy na Wyspach Brytyjskich
moge potwierdzié¢, ze widze nie tylko podobienstwa miedzy
naszymi panstwami, ale takze podobne s3 dgzenia do pokoju
naszych narodéw. I to jest dobra wiadomos¢, ktdéra mozemy
przekaza¢ naszym Czytelnikom.

— Zgadzam sie w stu procentach. To moment by zadac¢ podstawowe
pytanie: dlaczego w ogéle prowadzimy te wojny? Swiat nigdy nie
byt bardziej niebezpieczny. Sceny, ktére widzielismy na
Ukrainie i w Gazie nigdy nie powinny mieé¢ miejsca w
cywilizowanych czasach. Nie jestem bynajmniej pacyfista, gdy
przychodzi czas mozna i nalezy sie bronié, ale nie méwimy o
wojnach obronnych, ale o brutalnych agresjach, z samej zasady



odrzucajacych kompromis. Zwykli ludzie wiedza, Zze czasem
trzeba odtozy¢ swoje ego na bok 1 zgodzic¢ sie na kompromis,
jednak ludzie wtadzy postepuja zupelnie inaczej. Oni nie idag
na kompromisy, oni wybieraja tyranie.

Z Davidem Clewsem rozmawiali Konrad Rekas i Mateusz Piskorski
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