Boze, zbaw nas od religii!
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Jednym z najmadrzejszych ludzi, jakich kiedykolwiek spotkatem,
byt stary turecki Cygan, stajenny w cyrku. Pewnego wieczoru
spotkalismy sie przypadkiem, kazdy z nas byt ze swoimi
przyjaciéimi, w knajpie we wsi nad Bosforem. Jak to czesto
dzieje sie w Stambule, potgczylismy nasze stoliki i pilismy
razem catg noc. Dyskutowalismy o religii i polityce, palacych
problemach w muzuimanskim kraju, ktoéry nie tak dawno temu
powstat z popiot*déw imperium otomanskiego, znidést kalifat i
opowiedziat sie za sekularyzmem.

Stary Cygan nie czynit réznicy miedzy religig i polityka. Jego
zdaniem ludzkos$¢ dzieli sie na dwie grupy: tych, ktdérzy chca
dyktowa¢ masom i dlatego garng sie do despotdéw i tych, ktorzy
chca swobodnie doglada¢ swoich ogrodéw, bez zginania karku
przed nikim. A poniewaz 1 polityka, 1 religia starajg sie o
wtadze nad ludzmi, byty dla niego tym samym diabtem z dwiema
réoznymi — wymiennymi — twarzami.

0 swicie, zataczajagc sie, poszlidmy brukowanymi ulicami w
strone morza, zeby popatrze¢ na wschéd stonca. Stary Cygan, z
trudem powstrzymujac tzy, wskazatl na wylaniajagce sie s%orice.
,T0 jest BOg, nasza Matka, rodzgca nowy dzien!” Uklakt i
nabrat w gar$¢ troche piasku. ,Nie zapomnij nigdy: ta gars¢
ziemi zawiera krew tysiecy. Wszyscy zabici w imie jakiego$
Wielkiego Ojca! Ale jak mégt meski bdg zrodzic te ziemie? I
ktéry meski B6g?” Westchnat i powoli wypuscit piasek z rak. ,A
przeciez kazda religia méwi: ,Nasz Bdg! Nasz Pan Wszechswiata!
Nasz Pan nad wszystkimi bogami!” A Zzeby to udowodnié, wysytaja
nas, bysmy zabijali lub zostali zabici!” Znowu zwrécit sie do
wschodzacego stonca. ,Kiedy wiec nastepnym razem bedziesz sie
modli¢ do Boga, mdédl sie, by zbawi*a nas Ona od wszelkiej
religii!”

Cho¢ przeswiadczenie starego Cygana o zenskim Bogu uwazatem za
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natchnione, przez lata bardziej absorbowat mnie jego poglad na
to, co wtasciwie oznacza religia. Jak z wszystkimi mglistymi
pojeciami roztropnie bedzie zdefiniowac¢ je tak wyraznie, jak
to mozliwe. ,O0xford English Dictionary” podaje dwie gtowne
definicje:

1. Dziatanie lub zachowanie wskazujgce na wiare, rewerencje 1
pragnienie zadowolenia boskiej mocy rzadzgcej; wyrazanie czy
praktykowanie rytuatéw lub obrzadkéw na to wskazujgcych.

2. Uznanie przez cztowieka jakiejs wyzszej, niewidzialnej
mocy, ktéra sprawuje kontrole nad jego losem i nalezy jej sie
postuszenstwo, rewerencja i religijna czes$¢; ogdlna postawa
umystowa i1 etyczna wynikajgca z tej wiary w odniesieniu do jej
wptywu na jednostke i spotecznosé¢; osobista i ogdélna
akceptacja tego uczucia jako standardu w zyciu duchowym i
praktycznym.

Na pierwszy rzut oka te definicje daja poczucie ulgi; a co
wazniejsze, poczucie wolnos$ci od jednostkowego sumienia.
Sugerujag ponadto, ze mamy zdolnos¢ postrzegania
wszechobecnosci ,boskiej mocy rzadzacej” i akceptacji, ze jej
wsp6tczujaca obecnos¢ bedzie nad nami czuwata.

Gtebszy namyst jednak szybko rozwiewa to poczucie
samozadowolenia. Drecza nas pewne pytania, proste, i tak stare
jak ludzkos¢. Kim lub czym jest to béstwo? A jesli jest on
,hiewidzialng” mocg, to skad wiemy, ze istnieje? (Uzywam
rodzaju meskiego, poniewaz od kiedy patriarchalne
spoteczenstwa zawtaszczyty sobie sprawy ludzkosci, Bég byt
zawsze postrzegany jako byt rodzaju meskiego.)

Dla tych, ktdrzy przyjmujg religie, istnieje prosta odpowiedz
na te pytania — odpowiedzZ, ktdora stanowi gtdéwng zasade danej
religii i dlatego musi by¢ zaakceptowana jako akt wiary.
Stworzenie Swiata, w ktédrym potagczone sg wszystkie sity natury
— brzmi odpowiedZ — jest dzietem, a wiec dowodem istnienia tej
mocy. A jesli to nie wystarcza, dalszych dowodéw dostarczyli



niezliczeni prorocy, ktérzy doswiadczyli boskiego istnienia
przez tajemnicze wizje znane jako objawienia. Czy to bdstwo
jest wyobrazalne w postaci ludzkiego mezczyzny (jak w
chrzescijanskiej Trdéjcy), czy niewyobrazalne, cho¢ nadal
rodzaju meskiego (jak w judaizmie i islamie), jego obecnos¢
jest ciggle odczuwana, poniewaz zawsze stoi przy nas,
osgdzajac nas, naktaniajgc do powstrzymania sie od grzechu,
ale stale nam przebaczajac.

Dla tych z nas jednak, ktdérzy nie moga dokona¢ takiego aktu
wiary — a jestem jednym z nich - te odpowiedzi nie
wystarczajg. My, ,niedowiarki”, widzimy stworzenie Swiata jako
ewolucyjny proces przyczyn i skutkéw jako zdarzenia, ktére
majag bezsporne — 1 czasami dajace sie przewidzieé¢ -
wyjasnienia naukowe. W sposdb jeszcze bardziej analityczny
patrzymy na objawienia jako na ptomienne wizje ekstazy
religijnej, w ktérych nadpobudliwa wyobraznia ascety %gczy sie
z histerig, wzburzeniem uczuciowym lub urojeniami.

Ponadto dla nas, ,niedowiarkéw”, powstaje jeszcze jedno
niepokojgce pytanie. JesSli nie mozemy zaakceptowal istnienia
,boskiej mocy” — ,najwyzszej i niewidzialnej” - dlaczego

mielibys$my wierzy¢, ze to bdéstwo panuje nad naszym losem, i ze
nalezy mu sie nasze postuszenstwo, rewerencja i religijna
czesc?

No c6z, wielu z nas w to nie wierzy. Chociaz mozna powiedziec,
ze wiekszos$ci z nas wiara w boska moc zostata wszczepiona w
tak wczesnym dziecifAstwie, ze moze sie wydawa¢ wrodzona,
wkrétce zdajemy sobie sprawe z tego, ze wtasnie instytucja
stworzona wokét postaci béstwa narzuca nauczanie, iz to bdstwo
panuje nad naszym losem i ze dlatego musimy oddawa¢ mu czesc.
Badania antropologiczne pokazaty, ze w wielu politeistycznych
spotecznos$ciach stosunki miedzy ludZmi i ich béstwami uktadaty
sie na 0g6t dos¢ zgodnie, czasami jako praktyczne ustalenia
biznesowe, a czasami jako zasadniczy element cztowieka, dzieki
ktéremu on lub ona moze ustanowi¢ mistyczne, peine szacunku,
cho¢ nieco oszotamiajgce wspétistnienie 2z kaprysami



kolektywnej podswiadomosci. W momencie jednak, w ktérym
zwigzek ten przechwytuje posrednik — instytucja religijna —
osobiste dobre stosunki jednostki 1 jej zycia wewnetrznego
zostajg naruszone.

Instytucja, twierdzgc, ze jej autorytet opiera sie albo na
»gtebokim zrozumieniu bdéstwa”, albo na rzekomo ,bezposrednim”,
a wiec Swietym nauczaniu otrzymanym od luminarzy bodstwa,
wywyzsza sie do statusu reprezentanta béstwa na ziemi. 0d tego
momentu to instytucja wymusza postuszenstwo, rewerencje i
religijng czes¢ nie tylko dla bdéstwa, ale takze — a moze
przede wszystkim - dla samej siebie i dla swoich
funkcjonariuszy. Przyktady tego obowigzku postuszenstwa mozna
znalez¢ w doktrynie paulinskiej; w catkowitym podporzadkowaniu
szyitéw rozkazom duchowienstwa, mianowanego posrednikami
Allaha i w podobnym samowyrzeczeniu sie, ktdrego ortodoksyjny
judaizm oczekuje od swoich wyznawcéw przy stosowaniu praw, z
ktérych wiele jest archaicznych.

Kiedy instytucja i jej wtadcy przejmujg panowanie nad losem
ludzkos$ci, wkrétce ograniczajg pojecie wolnej woli lub, co
gorsza, postepujgcego osSwiecenia. Nie tylko nie moga pogodzic
sie z rozwojem, ale obktadajg go klatwa jako herezje.
Strategie postuszenistwa, rewerencji i religijnej czci, jesli
majg okazal sie skuteczne, musza by¢ zorganizowane w taki
sposO6b, zeby dotykaty kazdego cztowieka w ich zasiegqu, braty
pod uwage ich zycie, aspiracje 1 troski. Takie struktury
potrzebujg niezliczonych macek; a kazda macka musi zajmowad
sie nie tylko przestrzennymi i duchowymi potrzebami ludzi, ale
musi sie jej takze przypisywac¢ autorytet ,wyzszej,
niewidzialnej” mocy — mocy, ktdra musi by¢ wszechwiedzgca i
niezwyciezona.

Z samej swej natury takich struktur nie moze stworzyd
pojedynczy cztowiek. W skutek tego muszg by¢ one zbudowane
jako instytucje oligarchiczne. A taka instytucja dazy do
zdobycia pozycji nie tylko nadrzednej nad ciatami Swieckimi i
politycznymi, ale takze — i to szczegdélnie — nad innymi



instytucjami religijnymi. Co jeszcze bardziej niepokojace,
stara sie wywyzszy¢ jako posiadacz ,prawdy absolutnej”, a wiec
nie dajacej sie naruszyC przez zadne korekty. Dla osiggniecia
tego celu gotowa jest bezlitos$nie zmiazdzy¢ kazdg opozycje,
jesli trzeba uzywajac kar naruszajacych jej pierwotnie tagodnag
doktryne. W rezultacie instytucja, rozciggajac swoje pozornie
nabozne cele do granic, ktoére praktycznie sg nieograniczone,
stara sie rozwing¢ jako jedyny i nienaruszalny monolit.

Takg wtasnie pozycje starata sie osiggng¢ kazda religia w
catej historii — wszechmocnego monolitu. A co jeszcze bardziej
niewybaczalne, jak w przypadku teokracji, religie staraty sie
zdoby¢ rzagdy polityczne jako niekwestionowany i nie
odpowiadajacy przed nikim reprezentant boga, ktérego mozna
»Z0baczy¢ i osiggngc¢” tylko przez rzady kaptanskie. (W naszych
czasach uchodzZzcy z Iranu, ktdérzy uciekli przed rzgdami
ajatollahdéw, opowiadali mrozgce krew w zytach historie o
systematycznych egzekucjach opozycjonistéw i intelektualistow.
W sytuacjach, kiedy udowodniono, ze dany intelektualista jest
niewinny przedstawionych mu zarzutéw, przewodniczgcy sgdowi
ajatollah czesto oznajmiat, ze jesli oskarzony rzeczywiscie
jest niewinny, pdjdzie prosto do raju i dlatego powinien by¢
wdzieczny rezimowi za zakonczenie przed wyznaczonym mu czasem
jego marnego zycia na ziemi. Historia jest oczywisScie petna
podobnych przestepstw popetnianych przez wszystkie religie.)

Chociaz w naturze bezwzglednych jednostek 1 instytucji lezy
dgzenie do wtadzy absolutnej, nie zawsze jest to *tatwe
przedsiewziecie. Wtadza absolutna zawsze miata groznego
przeciwnika: sk*onnos¢ 1ludzi do samodzielnego myslenia.
Ponadto ludzko$¢ jest takze obdarzona wewnetrznym poczuciem
,naturalnej sprawiedliwosci”. (0 naturalnej sprawiedliwoS$ci
mozna napisac¢ cate traktaty. Tutaj wystarczy powiedzie¢, ze
pojecie to jest uniwersalne, najprawdopodobniej rodzimy sie z
jego instynktowng, cho¢ jeszcze nie sformutowang Swiadomos$cig.
Ta sSwiadomos¢ jest zasadnicza dla naszego rozwoju jako istot
moralnych; przy zatozeniu, ze indoktrynacja 1 strach przed



wolnoscig jej nie wypaczyty. Niektdrzy moga kwestionowad to
twierdzenie, ale badania psychologiczne niemowlagt wykazaty, ze
jesli niepokoje i brak pewnosci siebie rodzicéw nie wpitywaja
na dziecko, rozwinie ono poczucie moralne. Naturalna
sprawiedliwos¢ jest w zasadzie sSwiadomo$cig naszego ,etycznego
Ja”, ktére walczy przeciwko niesprawiedliwoS$ciom
nieograniczonej wtadzy. W rzeczywistosci jest to wrodzona
podstawa filozoficzna, ktéra w poszukiwaniu %*adu, tworzy
zestawy requt, ktdére staty sie podstawg moralnos$ci, narzucajac
sie jako przykazania wiekszo$ci religii. W wielu krajach to
poczucie sprawiedliwosci doprowadzito do proceduralnej
praktyki przewidujgcej dwie g*owne reguty: 1. wystuchania
oskarzonego; 2. sadzenia przez grupe nieuprzedzonych ludzi.)

Tak wiec, kazda instytucja, ktdra chce zdoby¢ wtadze, musi
wypracowa¢ strategie pokonania rozumu i obalenia osobistego
poczucia naturalnej sprawiedliwosci. Co wiecej, wtadza jest
molochem; nieustannie musi sie sycic¢. A im wiecej pozera, tym
bardziej staje sie nienasycona. W rezultacie dazenie do
niepodwazalnej wtadzy, korupcja, ktéra z tego nieuchronnie
wynika, zmusza instytucje do uzycia wszystkich $rodkdw, by
utrwali¢ swoje istnienie. Tak wiec, podczas gdy moze sie
wydawal, ze instytucja stoi na strazy dobrotliwej moralnos$ci —
a przynajmniej méwi takim jezykiem — robi to warunkowo.
Warunkiem za$ jest narzucenie wiernym catkowitej ulegtosci
dogmatom religijnym, hierarchii, a przede wszystkim danym od
Boga, a wiec nieskalanym objawieniom jakie, jak twierdzi,
posiada.

W posScigu za tym celem kontynuuje upowszechnianie strategii,
ktore bardzo czesto zmieniajg, czy na nowo interpretujga,
zasady pierwotnie zainspirowane przez naturalnag
sprawiedliwos¢. Tworzy doktryny, ktdére stajg sie coraz
bardziej skodyfikowane, coraz sztywniejsze i coraz ciasniejsze
i coraz bardziej autorytarne. W ostatniej instancji tworzy
,hienaruszalne” dogmaty, ktdére obalajg nasze poczucie
moralnego Ja.



Mozna by sadzié¢, ze te strategie sg subtelnie przebiegte. W
rzeczywistosci jednak sa one na o0g6t proste: prymitywnie
doktrynerskie ,prawdy” i ,boska moc”, ktdére wykorzystuja
niepewnos¢ jednostki i destabilizujg poszukiwanie osobiste]
prawdy. Ci stratedzy wiedzag bowiem, 2z odwiecznego
doswiadczenia, ze pierwotny strach o przetrwanie,
dezorientacja co do sensu zycia i niepewnos¢ istnienia zycia
po smierci, daja im znakomity punkt oparcia.

Tak oto manipuluja oni naszym pragnieniem rozwigzania
gtebokich, osobistych konfliktdéw, uzywajgc go jako wehikutu do
podtrzymania swojej wtadzy. Ich wiodgce zasady zapewnienia
wiecznego przezycia naszych dusz sg nieodmiennie licencjami na
wzmozong kodyfikacje zycia na ziemi i gwarancjg statego i
niekwestionowanego rzgdzenia. Dlatego tez potepienie staje sie
bronig, ktéra grozi dysydentom, a zabieganie o zbawienie ma
zastagpi¢ walke o zycie osobiste. Slepe postuszeristwo ustanawia
sie jako definitywne rozwigzanie problemu sensu zycia.

W rezultacie wiekszos¢ religii — a z pewnosScig trzy gtdwne
monoteistyczne religie — uczag nas, ze nasze zycie jest
niewazne, ze jest tylko préba czy zastugujemy na wieczne
zbawienie, ktére przyjdzie wraz z Sadem Ostatecznym. Wtasciwie
uczg nas wielbienia sSmierci, zamiast zycia. Doktryna wiecznie
radosnej egzystencji po $mierci, do ktérej tylko sprawiedliwi
bedg uprawnieni, zatruwa nasze ziemskie zycie i propaguje
cierpienie jako podstawowy cel, jako usprawiedliwienie
istnienia. W skrajnych przypadkach prowadzono polityke godzaca
sie na wytepienie tak zwanych pogan 1 niewierzgcych, aby mogli
przez sSmier¢ osiggng¢ zbawienie, bo dusze ich miaty zostad
automatycznie oczyszczone. Hiszpanska Inkwizycja i ludobdjstwo
Indian w Ameryce Potudniowej w czasach hiszpanskiego podboju
sg koszmarnymi przyktadami takich zasad.

Dzisiaj wsrdd chrzesScijanskich fundamentalistow w USA istnieje
szybko rosnagca grupa, ktdéra ma obsesje na punkcie nieuchronnie
zblizajgcego sie zbawienia. Ci wierni pilnie obserwujag to, co
nazywajg ,The Rapture Index” (Indeks Zachwytu). Jak donosi Jon



Carrol w ,,San Francisco Chronicle” z 23.2.2005, ten indeks,
,oparty na 45 proroczych kategoriach rzeczy (sic!) takich jak
susza, zaraza, powodzie, liberalizm, bestialskie rzady 1
oznaki bestii” zapowiada powrdét Syna Bozego i nadejs$cie
Ostatnich Dni - ,Zachwytu” — w momencie, w ktorym indeks
przekroczy 145. Wéwczas — a miato to nadejs¢ wkrétce, poniewaz
w marcu 2005 indeks wynosit* 153, co wywotato porade ,zapnijcie
pasy” — wszyscy prawdziwi wyznawcy, to znaczy wszyscy godni
»Zachwytu” zostang przeniesieni do Nieba. Bedg siedziel po
prawej rece Boga, podczas gdy reszta ludzkosci — a kazdy z
nich to antychryst — bedzie ,pozostawiona”, skazana na piek*o
na catg wiecznosc¢.

Pojecie ,pozostawionych” wykorzystywali na przestrzeni catej
historii wszyscy gtoszacy dogmaty w wielu jezykach. Nie ma tu
miejsca na mitosierdzie. Gtosi sie wieczng szczesliwo$¢ dla
wiernych i wieczne potepienie dla catej reszty.

Jak wszystkie instytucje, religie wsp6tzawodniczg ze sobg. Ich
przetrwanie zalezy od liczby - i sity - wyznawcéw ich
doktryny. Im wieksza owczarnia, tym bardziej moga by¢ pewni
zachowania wtadzy pokonujgc wcale niemate wyzwanie ze strony
mysli racjonalnej. W tym celu rozwineli jeszcze jedng poteznag
zasade: ekskluzywnos¢. Tak wiec ci, ktorzy sie do nich
przytaczajg maja ,zagwarantowane zbawienie”, a ci, ktérzy sie
nie przytaczajg beda ,pozostawieni” 1 potepieni. Wyjatkiem
aktywnego starania sie o nawréconych jest judaizm: wyznawcy
tej religii sg ,zbawieni” przez koncepcje nalezenia do ,narodu
wybranego”. Chociaz wielu Zydéw zastanawia sie, co ten
.przywilej” wtasciwie sankcjonuje i co zapewnit Zydom, wiara
jest niemniej elitarystyczna. A poniewaz elitaryzm jest inng
nazwg ekskluzywnos$ci, judaizm oferuje podobny syndrom.

Ekskluzywno$¢ postuguje sie bronig pogardy i nienawisci.

Jako dowdd, ze otrzymali religie od najwyzszego béstwa — przez
co odrzucajg argument humanistow, ze wszystkie religie
rozwinety sie z naszych pierwotnych 1lekdéw — instytucje



religijne oczerniajg wzajemnie swoje dogmaty jako fantazje,
utude i fatszerstwo. Dgzg do ustanowienia samych siebie jako
dostarczycieli ,prawdziwej religii”, posiadaczy ,prawdy
ostatecznej”, wizjonerdéw, ktdrzy rozpoznali ,prawdziwego Boga”
i zrozumieli, ze jest on ,Panem Wszechswiata”. Taka pogarda,
oznajmiana jako rzecz niepodlegajgca watpliwo$ci, wywiera
olbrzymi wptyw. Pomaga jednostce pozby¢ sie niepewnos$ci,
usmierza jej egzystencjalne leki i destabilizuje rozum.

Jesli pogarda zawodzi, istnieje jeszcze bardziej trujgca bron:
nieustepliwa nienawi$¢ skierowana na inne religie, narody,
rasy, odtamy, indywidualnos$ci. Takze nienawis$¢ wobec ludzi o
innej orientacji seksualnej. Nienawis¢, ktéra jest
wykroczeniem przeciwko jednemu z najwazniejszych przykazan w
Pismie: ,mitujcie cudzoziemca”. (Zwraca uwage fakt, ze to
przykazanie nie znajduje sie miedzy dziesiecioma
przykazaniami, jakie Mojzesz otrzymat na Gérze Synaj.) Ta
nienawis¢ zakorzeniona jest w najbardziej paranoicznych
czesciach naszych sSwietych tekstéw — i w nie mniejszym stopniu
w umystach ich egzegetdéw. Ta nienawis¢ dehumanizuje braci i
sgsiadow i tworzy podludzi, ,innych”, czynigc ich winnymi
wszystkich naszych krzywd w przesztosSci i obecnie.

Odwotam sie tu do przemdéwienia, jakie wygtositem kilka lat
temu w zwigzku z fatwg na Salmana Rushdiego, rzucong przez
jednego z tych ,dobrych stug Bozych” ajatollaha Chomeiniego.

Méwitem w nim o nieopublikowanym artykule psychoanalityka
Christophera Heringa, zatytutowanym The Problem of Alien. W
artykule tym, analizujgcym film science-fiction ,Alien”,
Hering rozprawiat o stanie, ktéry nazywa ,faszyzmem
emocjonalnym”. Stawia on teze, ze jesli jaka$ sita moze zostad
zmitologizowana jako =zagrazajgca zyciu Llub, co gorsza,
arcywrog zagrazajacy catej ludzkos$ci, to psychotyczna fikcja
moze udawal¢ obiektywng prawde. Nastepnie najbardziej
niszczycielskie impulsy — do ktéorych czulibysmy odraze w
kazdej innej okolicznosci - bedg tolerowane, wrecz
podtrzymywane jako Srodki zbawienia. Z tego samego powodu



zostang odrzucone wszystkie uczucia takie jak wspltczucie,
troska, watpliwo$¢, zakaz. Tak wiec idea unicestwienia uzyska
sankcje do rozwiniecia sie w usprawiedliwiony cel, wrecz w
imperatyw moralny.

Psychotyczna fikcja jako prawda obiektywna jest wtasnie tym,
co czesto wykorzystywaty instytucje religijne — a za 1ich
przyktadem pozbawieni skruputow politycy. Stworzyli ciggia
opowiesé¢, w ktérej inne narody i rasy przedstawione sg jako
istoty bezduszne, bezmy$lne, z jedng tylko wizjg: wewnetrznym
przymusem zniszczenia ,naszych wartosci i stylu zycia”.
Dlatego tez twierdzg oni, ze tych ludzi trzeba ujarzmic¢ -
wrecz wytepi¢ — dla zbawienia nie tylko wyznawcdéw danej
religii, ale samej ludzkosci.

Niewgtpliwie moje generalne potepienie instytucji religijnych
wywota silny protest. Wielu czytajgc te s*owa, bedzie
argumentowaé, ze istniaty liczne ruchy w kazdej religii, ktére
nie tylko staraty sie o wprowadzenie reform, ale takze staraty
sie o pokojowe wspétistnienie z innymi wiarami. (Na przyktad:
zwotanie przez papieza Jana XXIII Drugiego Soboru
Watykanskiego; dziat*ajgca dzisiaj zydowsko-amerykanska
organizacja Tikkun — co znaczy ,uleczy¢” - ktéra pod
przewodnictwem rabina Lernera gtosi Uniwersalng Duchowos$¢ i,
oczywiscie, nauczanie sufizmu o peinej unii z Allahem, ktdre
przez stulecia przeciwstawiato sie muzuimanskiemu
fundamentalizmowi.) Réwnie wazne jest to, ze kazda religia
wydata niezliczonych niezwyktych ludzi, ktérzy bezinteresownie
trudzili sie — czesto kosztem wtasnego zycia — by poprawi¢
warunki zycia innych.

Nie zaprzeczam tym faktom. Byli ludzie religijni, ktérzy
przedktadali wartosci humanitarne nad Slepg akceptacje
dogmatdéw. Ale los tych ludzi wspiera mdéj argument.

Bowiem predzej czy pO6Zniej ci ludzie i ich ruchy
reformatorskie sg spychane na margines przez konserwatywny
trzon oligarchicznych wtadcow ich establishmentu. Trzon sktada



sie z 0s6b, ktére — zeby uzy¢ starego porzekadta sowieckiego
politbiura — majg ,solidne plecy”, czyli podwtadnych na
waznych i wptywowych stanowiskach, ktdérzy dzieki przekonaniom
ideologicznym lub dla osobistego zysku przysiegli lojalnos¢
swojemu patronowi. Chociaz te ,plecy” nie sg ani jednolite,
ani stabilne ze wzgledu na wtasne wewnetrzne konflikty,
niemniej na 0g6t opanowujg swoje ambicje w celu zachowania
status quo, ktéory zapewnia im przetrwanie. Taka jest
faktycznie sita =zakorzeniona w tych oligarchicznych
strukturach, ze dysydenci i innowatorzy albo zostajg w koricu
zdyskredytowani, albo sg zmuszeni do dziatania jako
odizolowane gtosy bez zadnego wsparcia. (Reformy papieza Jana
XXIII wsigkty jak nagta ulewa na pustyni z powodu
konserwatyzmu jego nastepcéow, wiagcznie z Janem Pawiem II.
Niezaleznie od tego, jak dzielne sg wysitki Tikkun, jego
kampanie stojg poza gtdéwnymi nurtami teologicznymi. A
fundamentalisci islamscy brutalnie przesladujg nauczanie
sufistow o pokojowej duchowosci.)

Ponadto, kiedy nowi cztonkowie instytucji religijnych proébuja
ruchow prowadzacych do zmiany w kierunku bardziej radykalnych
aspiracji, niemal zawsze neutralizuje ich to, co filozof
polityki Robert Michels nazwat* dawno temu ,zelaznym prawem
oligarchii” [ 1 ], stan umystdéw, dzieki ktéremu organizacje
kontroluje mata grupa uzywajgca tej kontroli dla dbania o
interesy wtasne, a nie o interesy cztonkdw organizacji.
Reformisci, wciggani poczgtkowo do hierarchii instytucji jako
niezbedni innowatorzy, stopniowo stajg sie nieskuteczni w
biurokratycznym grzezawisku instytucji. Kiedy zdaja sobie
sprawe z tego, ze ich zywotnos¢ zuzyto do umocnienia wtadzy
oligarchii, albo stracili juz swdéj poczatkowy rozmach albo
swojg wiarygodnos$¢; nastepnie albo popadaja cicho w
zapomnienie, albo stajag sie tym, co kiedy$ byto dla nich
obmierzte — konformistycznymi filarami establishmentu.

Jesli za$ chodzi o bohaterdw religii — meczennikéw i Swietych
wyniesionych na ottarze — to sg oni by¢ moze najbardziej



eksploatowani przez instytucje religijne. Mimo ze przedstawia
sie ich jako wcielenie prawo$ci, uzywa sie ich tak, jak armia
wykorzystuje zotnierzy — mozna ich spisa¢ na straty jesli
tylko ich poswiecenie utrzymuje ich instytucje przy wtadzy. Co
wiecej, uwielbienie, jakim sie ich obdarza, ma jeden gidéwny
cel: zapewnienie instytucji doptywu $Swiezej krwi; ich
bohaterskie ofiary majg stanowic inspiracje dla meczennikow,
ktorzy bedg potrzebni w przysztosci. (Przyktaddéw jest wiele —
zamordowani ksieza teologii wyzwolenia w Ameryce tacinskiej,
szkalowani za zycia przez wtasne koscioty, sag teraz uwazani za
nasladowcéw Chrystusa; samobéjcy-terrorysci islamu i
ultraortodoksyjni osadnicy izraelscy na Wschodnim Brzegu sa
wystawiani jako obroncy wtasnych odtaméw wiary.)

Niemniej pozostaje pytanie: jesli odwrécimy sie plecami do
religii, gdzie znajdziemy kotwice, tak potrzebne duchowi
ludzkiemu?

Nadrzedne jest oczywisScie to, ze niezbedne nam sg Swieckie
panstwa, ktdére nie ptaszcza sie przed zadng religig. Méwie to
w petni Swiadomy, ze takze Swieckie panstwa padajg ofiarg
~2elaznego prawa oligarchii”. Ale Swieckie panstwa
przynajmniej daja jednostce wolno$¢ odzyskania relacji z
Bogiem jako gteboko osobistej komunikacji, ktdéra wyewoluowata
z etycznego ,Ja”.

Jesli moge, to chciatbym wyjs¢ poza to, co niezbedne i
przedstawi¢ teskne marzenie.

Wierze zarliwie w p*ciowo$¢, ktéra wigze ciato i ducha. Na
koniec musze zwréci¢ uwage na gteboki antagonizm wobec
pozadania seksualnego, a szczegdlnie wobec kobiet, propagowany
przez niemal wszystkie religie.

Kobiety sg dla religii ,innymi”. Trzy monoteistyczne religie
wytaczaja je z wszystkich praktycznie spraw ludzkich. Niektdre
frakcje uwazajg je za nieczyste i niedotykalne poza celami
prokreacji — jedynym ich ,pozytkiem” — i nie zastugujace na



miejsce w rodzinie cztowieczej. Wyjatki, ktdérych przyktadem
jest Lady Macbeth, sag ,bezptciowe” kobiety, ktére upodobnity
sie do mezczyzn — takie jak mityczne Amazonki, ktére obciety
sobie piersi, zeby lepiej wtada¢ *ukiem i strzatami. Jest to
oczywiscie ostateczna ekskluzywnos¢ wizji patriarchalnego
spoteczenstwa niezmiennych dominujacych norm.

I stad moja teskna modlitwa.

Pora juz, jak oznajmit méj stary przyjaciel Cygan w Stambule,
poczu¢ Boga jako zenska site w kazdym z nas. Pora uwolnié sie
od zatrutego nauczania patriarchalnych religii. Pora szuka¢
spoteczenstwa, w ktérym meskos¢ i zenskos¢ przedstawiane sg
jako wspéttwdrcy. Pora czcié¢ zycie zamiast smierci i wykroczy¢
— jak to pisze Fernando Pessf6a w ksigzce ,The Book of
Disquietude” — ,poza Boga, by znalez¢ tajemnicze i gtebokie
Dobro”. Tym ,tajemniczym i gt*ebokim Dobrem” moze by¢ tylko
nasza kobiecos¢ uwieziona i przykuta *ancuchami.
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PRZYPIS

[1] Patrz teksty w internecie pod ,the iron law of oligarchy”.
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