Bona Sforza — smok z Wawelu

2 kwietnia 2013

Cho¢ wtoscy nauczyciele mowili o niej, ze jest %agodna i
delikatna, w Polsce uchodzita za bezwzgledng i okrutng.
Wspbétczesni nie wyrazali sie o Bonie najlepiej, czym zarazili
sie takze p6zniejsi dziejopisarze. Czy krdlowa faktycznie by*a
trucicielka i intrygantka? A moze zbyt dobrze radzita sobie w
Swiecie, ktdéry wydawat sie by¢ zarezerwowany dla mezczyzn?

W Ostuni, miejscowosci potozonej w Apulii w potudniowych
Wtoszech, na jednej z bram wiodacych do miasta widnie¢ mia%
kiedys napis:

,Powraca wiek ztoty Saturna, gdy w mocnej dtoni
Trzyma berto Bona, wtadczyni dobra nie tylko z imienia.”

Powrét polskiej krélowej do rodzinnego Bari (stolicy lezgcego
w Apulii ksiestwa o tej samej nazwie) w 1556 roku byt tam
wspominany po latach jako poczatek co prawda krotkiego, ale
sielankowego czasu rzgdoéw madrej wtadczyni. Jej zaskakujgca i
przedwczesng smier¢ przyjeto tam z niektamanym zalem. Uliczki
miast tej nadadriatyckiej krainy huczaty od plotek. Wiekszosc
mieszkancéw byta pewna, ze Bona padta ofiara otrucia. Juz
wtedy wymieniano takze imie mordercy, ktdérym byt niewagtpliwie
— jak wskazujag wspdtczesnie dostepne Zrdédita — Jan Wawrzyniec
Pappacoda, dzia*ajgcy najprawdopodobniej na polecenie Filipa
II Habsburga, krdéla Hiszpanii. Zupeinie inny nastrdj panowat w
Polsce. 0 ile wrazliwie 1 bliskie matce corki nie mogty
powstrzyma¢ ez, o tyle sktécony z Bong Zygmunt August przyjat
jej smieré z zupeina obojetnos$cia. Dopiero pdZniejsze nadzieje
na uzyskanie spadku po krdolowej obudzity w nim synowskie
uczucia.

ZNIENAWIDZONA

Bona umiera*a osamotniona i zdradzona przez otoczenie. W
gtowie miata jeszcze zapewne ktotnie z Augustem, w ktérym — od
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momentu Smierci jej drugiego syna Olbrachta Jagiellonczyka -
ulokowata wszystkie nadzieje na wzrost wielkosSci dynastii.
Czuta sie jednak odrzucona nie tylko przez polskiego kroéla,
ale takze mieszkancéw Krélestwa. Opuszczata wszak kraj w
atmosferze skandalu, oskarzana o przywtaszczanie sobie doébr
bedacych wtasnos$cig panstwowa. Upokorzen doznawata nie tylko
od syna, ale tez krajowej elity, dla ktdérej stara wktadczyni
okazywata sie by¢ bezuzyteczna. Przez polska granice
przejezdzata wiec w poczuciu kleski. Nie byta to porazka
jedynie osobista, polegajgca na braku porozumienia z Zygmuntem
Augustem. Wraz z jej wyjazdem rungt potezny projekt
polityczny, ktdéry z mozotem starata sie realizowa¢. Zawalit
sie pod oskarzeniami o trucicielstwo, intrygi 1 nadmierne
mieszanie sie do spraw publicznych.

Taki obraz krdélowej pojawit sie takze w pdZniejsze]j
historiografii, ktdéra bezrefleksyjnie podchodzita do opinii
wygtaszanych w XVI-wiecznych pamfletach, paszkwilach,
fraszkach i plotkach, w ktérych Bona jawita sie jako osoba
bezwzgledna, zagdna wtadzy, otaczajgca sie gronem bezrozumnych
i zniewieSciatych adoratordéw, spiskujgca, histeryzujagca, a
nawet posuwajgca sie do czyndéw zbrodniczych. W dzietach
Lelewela, Szajnochy, Bobrzynskiego czy Morawskiego znajdowa%l
czytelnik mroczny wizerunek krolowej powielany tez w XIX-
wiecznych utworach literackich oddziatujgcych na masowego
odbiorce.

Posta¢ Bony postrzegana byta tym gorzej, im bardziej
romantyczne umysty pobudzane byty przez dramatyczng historie
zwigzku Zygmunta Augusta i Barbary Radziwittowny. U progu XIX
wieku niezgoda Bony na ten oczywisty mezalians stata sie
symbolem jej okrucienstwa i odcztowieczenia. Widziano w niej
krwiozerczg Lady Makbet, dla ktdérej nie liczyto sie nic oprécz
doraznych celdéw politycznych i prywatnych porachunkdw.
Przedstawiano jg jako postac¢ dominujgcg nad nazbyt dobrotliwym
Zygmuntem Starym, wrecz przeszkadzajgcg mu w racjonalnym
sprawowaniu wtadzy. Miata by¢ do tego do szpiku zepsuta i



wprowadza¢ na polski dwér zgnite zachodnie obyczaje.
Przypisywano jej chciwos¢, a wiele decyzji ttumaczono jedynie
nieudolng préba kopiowania zachodnich wzorcéw wtadzy.

Taka opinia o Bonie utrzymywatla sie przez lata, ksztattujac
my$lenie Polakdéw o ,ztotym wieku”. Dopiero w 1936 roku w
Polskim S*owniku Biograficznym Wtadystaw Pociecha opublikowat
biogram Bony zasadniczo zmieniajgcy spojrzenie na te postac.
Swoje rozwazania znacznie poszerzyt w wydanej po 1945 roku,
monumentalnej, czterotomowej biografii krdélowej. Choé¢ z
dzisiejszej perspektywy mozna zarzucic¢ krakowskiemu
historykowi, ze nadmiernie uwypukla w swoim dziele watki
antyniemieckie, co byto zapewne znakiem jego czasu, to
zaprezentowane przez niego tezy postawity opinie dominujagce
wczesniej w historiografii pod znakiem zapytania. Jeszcze
przed wojng, w 1938 roku, w pracy ,Ostatni Jagiellonowie”,
pozytywnie wypowiedziat sie o Bonie takze Kazimierz Hartleb:
»Zastuzyta sobie na peing wdziecznos¢ narodu, godna stangé w
rzedzie najprzedniejszych 1 najbardziej zastuzonych
krélowych”.

W nurt rehabilitacji Bony wpisata sie takze Maria Bogucka,
ktora nie miata wprawdzie zamiaru wybielal krdélowej, ale
starata sie podejs¢ do zZrodet z wiekszym dystansem,
oddzielajgc to, co byto w nich opisem rzeczywistos$ci, od tego
co, byto jedynie wykwitem propagandy.

Smok co na Wawelu osiadt

Dlaczego jednak Bone uwazano przez wiele lat za czarny
charakter polskich dziejow? Ogromng role odegraty tu, jak juz
wczesniej wspominatem, relacje pozostawione przez zyjacych
wspbtczesnie z krdélowg. Najczesciej natrafi¢ w nich mozna nie
tylko na kas$liwe uwagi, ale wrecz obrazliwe podejrzenia i
oskarzenia. PrzedSmiewcdédw i krytykédw rozochocit z pewnosScia
wybitny poeta Andrzej Krzycki, sekretarz Barbary Zapolyi
(pierwszej zony Zygmunta Starego), biskup przemyski, ptocki i
wreszcie od 1535 roku arcybiskup gnieznienski, ktéry pisat:



»,Jesli zamkniety w skalnej, gtebokiej jaskini,
Grozit, Kraku, jak otchtan, twemu miastu smok,
Czyz dziwne, ze gdy usiadt na zamku i tronie,
Wszystko nienasycony chtonie jego brzuch?

Gdy pod zamkiem sie chowat, niszczat tylko Krakodw,
Gdy siadt na zamku, catej ojczyzny to S$mieré.”

W pisaniu tego typu pamfletdédw, jakie anonimowo, poczta
pantoflowg, rozchodzity sie po Krakowie, nie przeszkadzat mu
fakt, ze jednoczesnie mdégt krolowg wystawiad¢ w panegirykach,
poréwnujgc do najcudniejszych rzymskich bogin. Ostrego jezyka
nie szczedzit tez Mikotaj Rej, ktéry w Zwierzyncu nasmiewat
sie z krélowej, ze:

+Wtoszka byta z narodu, gdzie sie rozum rodzi
Najszlachetniejszy klejnot, lecz co nazbyt szkodzi.”

Podobnych dziet powstawato w tym czasie wiele. Ich twdlrcy
dawali czesto wiare plotkom, ktére dochodzity z Wawelu.
Twierdzono w nich, ze Bona czesto wpada w furie, targa dworzan
za uszy, a ostrego jezyka nie szczedzi nawet przybywajgcym do
Krakowa moznym. W szczegdlno$ci wypominano jej ogromne -
nieprzystajgce, zdaniem krytykéw, kobiecie — zaangazowanie w
polityke. Filip Padniewski pisat:

,Krélowa Bona, gardzgc sprawami kobiecymi, zajmowata sie
sprawami publicznymi i administrowaniem Rzeczpospolitag [..]. A
ze byto wiadome, Zze nie ma niewiesSciego usposobienia, wiele
pracy wktadata w dziat*alnos¢ publicznag, uzurpujac sobie
wtadze.”

0 mieszaniu sie w polityke pisat zreszta nie tylko on. Wsréd
wielu postulatow rokoszan lwowskich znalazty sie takze te,
ktore dotyczyty krytycznego stosunku szlachty do roli Bony na
krélewskim dworze. Zygmuntowi Staremu zarzucano, ze jest
jedynie marionetkg w rekach swojej zony, ktéra stoi za kazda
jego decyzjg. Krél wydawat sie by¢ ubezwtasnowolniony przez
sprytng Wtoszke, ktérej urok osobisty wymusza¢ miat na wtadcy



realizacje kazdej jej zachcianek. Gdyby chodzito wytgcznie o
uciechy krolewskiego dworu, to zauwazyliby to zaledwie kgs$liwi
przeSmiewcy. Mieszanie sie Bony do spraw publicznych budzi%o
jednak niesmak 1 oburzenie. Rodzito sie ono w gtowach nie
tylko ludzi gtupich 1 zawistnych. Andrzej Frycz Modrzewski
napominat w swoim dziele dotyczgcym naprawy Rzeczpospolitej:

oNiech sie przeto oni wstydza, ktdédrzy rozumiejgc sie byc
urzedéw ziemskich abo jakich inszych pospolitych godnymi, nic
nigdy nie czyniag, jedno to, co im niewiasty rozkazag.”

Z oburzeniem pisat jednoczesnie, ze rady kobiece zawsze
sprowadzaty Swiat na manowce i nie wolno ich s*uchaé¢, a co
gorsza, postepowal zgodnie z ich wskazaniami. Umieszczenie
catego rozdziaty wpisujgcego nadmierng role kobiet w polityce
do kanonu wad polskiego systemu politycznego pokazywato
wyrazne pietno, jakie pozostawity po sobie rzady Bony.

Plotki nie dotyczyty jednakze jedynie wptywu Wtoszki na meza.
Bone oskarzano takze o intrygi i trucicielstwo. Jej ofiarg
pas¢ mieli ksigzeta mazowieccy Stanistaw i Janusz (ich smierd
umozliwita realizacje polskich planéw inkorporacji catego
Mazowsza), a takze pierwsza zona Zygmunta Augusta Elzbieta
Habsburzanka oraz Barbara Radziwit*t*dwna. Z czasem kazda
Smierc¢, ktéra mogta by¢ na reke Bonie, wpisywana byta do
katalogu jej przestepstw.

Przy tych zarzutach drwiny z wychowania Zygmunta Augusta byty
jedynie niewinnymi zartami. W obozie pod Lwowem, gdzie
szlachta stoczy¢ miata bohaterskg walke z okolicznym drobiem
(wspomniany juz rokosz nazwany przesmiewczo ,wojng kokoszg”),
pisano:

»Syn krélewski wychowany przez niewiasty i Wtochéw,
trwozliszych od kobiet samych, nie kocha sie w obozach.”

Smiano sie tez powszechnie, ze krélowa nie chce wypuszczad
syna spod swoich skrzydet, a zeby osiggng¢ swéj cel, trzyma
przy sobie Zygmunta, otumaniajgc go poprzez podsuwanie mu bez



skrepowania coraz to nowych kochanek. Najstynniejsza miata byd
Diana di Cordona, ktéra w swoim mieszkaniu przy bramie
Florianskiej wprowadzata Zygmunta w tajniki sztuki kochania.

Najwieksze gromy spadiy jednak na krélowa po jej wyjezdzie z
Polski. Wraz z nig wyjecha¢ mieli nie tylko wtoscy dworzanie
(ktorzy tez stali sie zreszta obiektem kpin), ale takze wory z
ogromnym majagtkiem, ktdére szlachta uwazata za wtasnos¢
Krélestwa. Po opuszczeniu granic panstwa, autorytet Bony -
jesli jakikolwiek wczesniej posiadata — rungt ostatecznie.

DLACZEGO ZNIENAWIDZONA?

Trudno dzisiaj orzec, ile byto w tych zarzutach stawianych
Bonie prawdy, a ile czystego wymystu. Z jednej strony wtoscy
nauczyciele pisali o niej, ze to osoba tagodna i1 niezwykle
uprzejma, z drugiej jednak w polskich Zrddtach uchodzita za
hetere, ktdora terroryzowata nie tylko meza i dzieci, ale i
caty dwlr oraz elity Rzeczpospolitej. Z pewno$cig nie byta
Bona aniot*em. Wybuchowy charakter, cho¢ najpewniej w
podwawelskich relacjach mocno przerysowany, zapewne czesto
dawat o sobie znac¢. Wynika*o to by¢ moze nie tyle z wrodzonej
podtosci, ile z ambicji, ktére nie pozwalaty milczeé¢, kiedy
nic nie uktadato sie po mysli krdélowej.

Nie mozna jej wszak odméwic¢ politycznych talentdéw czy
dalekosieznej wizji nie tylko w polityce krajowej, ale 1
zagranicznej. Moze wtasnie to do tak bardzo irytowato
szlachte, ktéra czesto nie rozumiata jej zamiardéw. Ponadto
krolowa wydawat sie by¢ madrzejsza od wielu przedstawicieli
staropolskich elit. Crisostomo Colonna, jeden z jej pierwszych
nauczycieli, pisat:

sksiezniczka Bona jest bardzo uczona, okazuje sangwiniczne
usposobienie, wzrostu Sredniego, ani za chuda, ani za tega,
bardzo *agodna, umie na pamiel¢ cztery ksiegi Wergiliusza,
liczne listy Cycerona, epigramaty rézne, duzo dziet wtoskich,
a takze poezje Petrarki, pisze i wystawia sie w sposéb



niezwykle uczony.”

Z wtoskiego dworu wyniosta tez renesansowy ideat kobiety
czynnie biorgcej udziat w polityce. Biatogtowy te zwano
virago, podkreslajac ich meska nature ukryta w powabnym
damskim ciele. Nauczyciel przysztej krolowej, Antoni Ferraris
zwany Galateo, oficjalnie gtosit prawo kobiet do dominowania
nad mezczyznami, a w swoich naukach postugiwat sie zapewne
przyktadem ciotki Bony, walecznej Katarzyny Sforzy, zony
Hieronima Riarii. Dziedziczka Bari mogta tez oglada¢ rzady
swojej matki Izabelli, ktéra charakteryzowata sie niezwyktg
aktywnos$cig, odwagg i niezaleznoScia. Wychowana w kulcie
silnych kobiet, zona Zygmunta Starego wprowadzita na polski
dwoér zwyczaje niespotykane. Cho¢ o wtrgcanie sie w polityke
oskarzano juz Sonke, matzonke Jagietty, to nie czynita ona
tego tak jawnie jak Bona, dla ktdérej koronacja oznaczata
zyskanie realnej wtadzy, a nie tylko formalne ozdobienie
godnoscig krdlewsksy.

Swojg polityke prowadzit*a krdélowa z niezwyktym rozmachem,
budujgc sSmiate sojusze i wptywajgc na decyzje kréla. Szereg
nominacji na wyzsze urzedy wybrancy zawdzieczali jej
osobistemu wstawiennictwu lub przynajmniej akceptacji. Tym
samym Bona stawata sie koztem ofiarnym winnym niepowodzen i
zawiedzionych ambicji pojedynczych moznych. Stad tez wziety
sie kagsliwie wiersze Krzyckiego, zawiedzionego brakiem
oczekiwanego awansu. Dopiero osadzenie go na diecezji
przemyskiej zaczeto zbliza¢ go do Bony, czynigc zen wrecz jej
stronnika. Podobnych postaci mogto byl zresztg wiecej. Ched
ogrzania sie w blasku majestatu by*a przeciez ogromna, a
krélowa zaczeta uchodzi¢ za zbednego posSrednika pomiedzy
elitami, a krélem. Celem samym w sobie stawato sie wiec
skompromitowanie jej osoby w oczach opinii publicznej 1
zrzucanie winy za wszelkie niepowodzenia, jakie spotykaty
Krélestwo.

Jednak to nie polityka nominacyjna wzbudzata najwieksze
kontrowersje. Nieche¢ do krdélowej spowodowana byta w duzej



mierze jej dziataniami ekonomicznymi. Program odbudowy domeny
monarszej szkodzi¢ zaczat interesom wielu moznych, ktérzy na
fundamencie nie zawsze legalnie dzierzonych débr budowali
potege swoich roddéw. Cho¢ Bona pozyskiwata dobra w duzej
mierze poprzez wykup, atakowano ja, ze je ,wydziera” 1
zawtaszcza. Na Litwie wielkie kontrowersje wzbudzit
dyskutowany na sejmie wileAskim w 1528 roku projekt egzekucji
débr, ktdéry uderzat w majatki wielkich rodzin litewskich. Nie
mniej gromdéw spadto na Bone po rozpoczeciu pomiary wtécznej.
Komasacja gruntdéw, ich wymierzenie i wyznaczenie granic domeny
krélewskiej przy wczesniejszym bataganie panujgcym w tym
wzgledzie na Litwie, musiaty przynies¢ fale negatywnych
komentarzy, zwtaszcza ze strony osob, ktére na tym nieporzadku
korzystaty. Stad wzigt sie ciggngcy sie przez lata konflikt
Bony z Radziwittami, Gasztotdami i Sapiehami. Byt on na tyle
silny, ze w pogodzit ze sobg dwie pierwsze z wymienionych
rodzin, ktéore jeszcze na poczagtku XVI wieku toczyty ze soba
bezwzgledng wojne.

W obliczu programu gospodarczego krdélowej zadziwiajgce jest,
ze nie zdotata do siebie przekonal rzesz Sredniej szlachty,
ktéra w latach 50. wystgpi z podobnymi postulatami. Na brak
poparcia dla Sforzy z tej strony wptyneta jej wtasna postawa.
Podchodzita ona do szlachty nieufnie, uwazajgc, ze mas
rycerskich nie da sie na dtuzszg mete kontrolowaé¢. Duzo
wieksze zaufanie miata do pojedynczych moznych, z ktorych
mogta zbudowa¢ stabilne stronnictwo spajane wdzieczno$cig za
awanse i przychylnos¢ krdéla. Nie pomogta tez Bonie sprawa
elekcji Zygmunta Augusta vivente rege, ktdora uznawana byta w
kregach szlacheckich za znaczace naduzycie prawa (niezaleznie
od faktu, ze uratowato to Krdlestwo przed znacznym kryzysem
ustrojowym po $mierci Zygmunta Starego w 1548 roku). Zdawano
sobie tez sprawe, ze polityka windykacyjna krélowej dazy do
budowy majatku krdélewskiego, ktérego wizja daleko odbiegata od
tego, co wynika¢ bedzie z programu ruchu Srednioszlacheckiego.
Wedtug niego skarb krélewski miat by przede wszystkim skarbem
panstwa, ktéry funkcjonowa¢ miat w wagskich ramach prawa.



Krolowa traktowata dobra krolewskie jako obszar prywatnego
gospodarowania, ktdérego owoce miaty by¢ pozytkowane przez
krélow wedtug ich osobistego uznania. Oczywiscie nie chodzito
tutaj o wytgczenie dochoddow z majgtkéw krdédlewskich z
pokrywania wydatkéw panstwowych, lecz raczej o pozbawianie
kontroli nad nimi jakichkolwiek instytucji szlacheckich. To
rzecz jasna nie mogto sie podoba¢ szlachcie. Jak stusznie
zauwaza takze Maria Bogucka, na komasacji gruntow tracili
robwniez przedstawiciele drobnej szlachty, ktdérzy czesto
dzierzawili dobra od moznych w formie podzastawdw.

Na opinii o Bonie zawazyto takze zaangazowanie w polityke
zewnetrzng. Byta zdecydowanym wrogiem Habsburgdéw, co
oczywiscie napedzato propagande prohabsburskiego stronnictwa w
Koronie. Niechel krélowej by*a spowodowana moze nie tyle
niechecig wobec Niemcéw (co bardzo podkreslat Pociecha), ale
Swiadomoscig, ze dynastia ta jest gtéwnym rywalem Jagiellondw
w tej czesci Europy. Za ideami rzadzacymi polityka zagraniczna
Bony stato wiec gtdéwnie dobro rodziny krolewskiej, ktéra w
opinii Sforzy zastugiwata na o wiele wiecej niz realnie
posiadata. Tak ttumaczy¢ mozna réwniez zabiegi o inkorporacje
Mazowsza i wiekszg integracje Prus Krélewskich z Korong. Tego
drugiego zamiaru nie dato sie zrealizowa¢ wobec oporu Zygmunta
Starego, sukces w pierwszej sprawie rzucit na Bone cien
oskarzen o trucicielstwo. Cho¢ byty one prawdopodobnie
batamutne, to w oczach elit, ktore korzystaty na niezaleznos$ci
Mazowsza, byty doskonatym odwetem za skuteczne dziatania
krolowej w sprawie wtgczenia tego obszaru w granice krdlestwa.
Niechetny Bonie byt takze Albrecht Hohenzollern, ktéry -
stusznie zresztg — widziat w niej osobe krytycznie podchodzaca
do pomystu utworzenia Prus Ksigzecych 1 aktywnego udziatu
bytego wielkiego mistrza w polskiej polityce.

Negatywny obraz krdolowej Bony budowany byt wiec nie tyle na
podstawie jej realnych przywar, lecz raczej wskutek reakcji na
jej dziatania, ktdére nie zawsze musiaty sie podoba¢ i wzbudzad
powszechny aplauz. Nie rozumiano jej zapatu, a wrecz



traktowano go jako wyjscie poza role kobiety w spoteczenstwie.
tatwo byto ubierac¢ partykularne interesy w slogany o ztej
krolowej i wysytac¢ w przestrzen publiczng paszkwile, ktére
dyskredytowaty jej osobe. Oczywiscie Bona dawata ku temu
niejednokrotnie powdd, wybuchajgc wsciektosciag czy wykazujac
sie zbyt duza ekspansywnoscig. Cho¢ historiografia ja
rehabilituje, w Swiadomo$ci Polakdw jeszcze przez lata
pozostanie polskg Lady Makbet.
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