Bloger-krytyk z Mosiny zostat
uniewinniony

11 czerwca 2011

Bloger krytykujacy burmistrz Mosiny, skazany w styczniu za
zniestawienie, zostat uniewinniony przez Sad Okregowy w
Poznaniu. Sedzia Leszek Matuszewski zwrécit uwage na to, ze
osoby publiczne muszg liczy¢ sie z ostrzejsza krytyka
dziennikarzy obywatelskich.

0 sprawie blogera z Mosiny ,Dziennik Internautéow” pisat
najpierw w styczniu br. Wowczas bloger i dziennikarz tukasz
Kasprowicz zostat skazany przez Sad Rejonowy Poznan Stare
Miasto na 10 miesiecy ograniczenia wolnosci, prace spotecznie
uzyteczne oraz roczny zakaz wykonywania zawodu. To wszystko za
krytyczne publikacje dotyczace pani burmistrz Mosiny Zofii
Springer.

Wyrok byt od poczatku kontrowersyjny, bo teksty Kasprowicza
zawieraty raczej krytyke i ciekawe pytania niz tres$ci
zniestawiajgce. Trudny do zrozumienia byt zakaz wykonywania
zawodu. W obronie blogera od razu staneta HelsifAska Fundacja
Praw Cztowieka, a potem nawet Krajowa Rada Radiofonii 1
Telewizji.

Rozprawa apelacyjna dotyczaca blogera z Mosiny odby*a sie 29
kwietnia 2011 r. w Sgdzie Okregowym w Poznaniu. Wéwczas wyrok
zostat uchylony i sprawa zostata przekazana do ponownego
rozpoznania.

Przedwczoraj, 8 czerwca Sad Okregowy w Poznaniu uniewinnit
tukasza Kasprowicza. Obserwujgca sprawe Helsinska Fundacja
Praw Cztowieka donosi, ze uniewinnienie dotyczy 13 z 15
zarzutéw. W stosunku do dwoch pozostatych zarzutéw, co do
ktéorych sad drugiej instancji zmienit kwalifikacje prawng z
art. 212 kk na 216 kk (zniewazenie) — Sad Okregowy umorzyt
postepowanie z uwagi na znikomg szkodliwo$¢ spoteczng czynu
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(sygn. akt IV Ka 266/11).
Ostro, ale w interesie spotecznym

HFPC donosi tez, ze sgd podzielit argumentacje obroncéw
przedstawiong w apelacji i w ustnych motywach orzeczenia
odnidést sie do standarddéw wolnosci stowa wypracowanych przez
Europejski Trybunat Praw Cztowieka.

Przede wszystkim sedzia Leszek Matuszewski zwrécit uwage na
to, ze osoby publiczne muszg liczy¢ sie z dalej posunietymi
granicami dozwolonej Kkrytyki ze strony dziennikarzy
obywatelskich. Majg oni prawo do wyrazania nawet ostrych
opinii, jesli dotyczg dziatalnoSci publicznej urzednika i sg
formutowane w interesie spotecznym.

Wydany wyrok wuniewinniajgcy jest prawomocny. Pisemne
uzasadnienie wyroku ma by¢ opublikowane w serwisie
Obserwatorium Wolno$ci Medidéw prowadzonym przez HFPC.

Nie po raz pierwszy polski sgd stwierdza, ze osoby publiczne
muszg liczyC¢ sie z ostrzejszg krytyka w internecie. W ubiegtym
roku Sad Apelacyjny we Wroctawiu uznat, ze nazywanie dziatan
statego dyskutanta forum trollingiem nie jest bezprawne. Sad
kierowat sie tym, ze osoba dyskutujgca w internecie robi z
siebie osobe publiczng, a dla takiej osoby granice
dopuszczalnej krytyki sg szersze.

Czytelnicy mogg tez pamietad sprawe serwisu NaszaKalwaria.pl.
Woéwczas sad uznat, ze komentarze zamieszczane w sieci majg
charakter opinii, ktéra z zasady nie podlega ocenie w oparciu
o kryterium prawdy i fatszu. Woéwczas sad stwierdzit nawet, ze
wpisy na niskim poziomie takze podlegajg ochronie, a sady -
oceniajgc skarzone wypowiedzi — muszg brac¢ pod uwage ogdlny
poziom toczgcej sie w spoteczenstwie debaty.
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