Bizantyjsko-stowianskie
dzieje Polski

15 listopada 2022

DZIEDZICTWO WIELKOMORAWSKIE

Panstwo wielkomorawskie to jedna z najpiekniejszych kart
Stowianszczyzny. To w ramach miast wielkomorawskich
zakumulowano najwiecej dosSwiadczen Stowian w nowej
chrzescijanskiej rzeczywistos$ci.

Unikatowo$¢ dosSwiadczeh wielkomorawskich polega na tym, ze
data ona wzdér tagodnej chrystianizacji. Zmiana religii by%a
nieunikniona. Kwestig otwartg byto tylko, czy przejscie do
chrzescijanstwa odbedzie sie okrutnie, ze zniszczeniem dorobku
poprzedniej kultury, czy %agodnie, poprzez wchtoniecie tego
dorobku. Gtdéwna Owczesna batalia nie rozgrywata sie w gruncie
rzeczy miedzy poganstwem a chrzescijanstwem, lecz miedzy
tagodng a destruktywng formg zmiany religii.

Panstwo wielkomorawskie (820-907) zatamato sie pod naporem
wegierskim. By*o to wielkie panstwo stowianskie w $rodkowej
Europie, w sktad ktdérego wchodzita Matopolska i Slask.
Stowianie polscy mieli wiec podstawy, by nawigzywaé¢ do tego
dziedzictwa. Chrobry pokonat sity wegierskie zdobywajgc Morawy
i tereny dzisiejszej Stowacji.

Pozostatoscig panstwa wielkomorawskiego byto ksiestwo
nitrzanskie (Nitra byta drugg metropolig paniAstwa
wielkomorawskiego), ktére balansowato miedzy Polska a Wegrami
w czasie kiedy ksztattowaty sie dwie nowe monarchie (Wegry -—
Stefan I — 1000, Polska — Bolestaw Chrobry — 1025).

Karta przetargowa stata sie w pewnym momencie religia, gdyz w
ksiestwie nitrzanskim silnym pozostawat ryt bizantyjski,
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podczas kiedy nowi monarchowie swe drogi do korony upatrywali
przez %acinski neofityzm. Zardéwno Stefan jak i Chrobry
stosowali przymusowe nawracanie na religie %*acinskg. Mieszko
IT zrozumiat, ze w tej sytuacji polityka tolerancji religijnej
bedzie atutem, ktéry pozwoli mu nie tylko uspokoié¢ sytuacje
wewnagtrz kraju, ale i zdoby¢ przewage nad krdélem Wegier a
takze uniezaleznic¢ sie od Niemcow (w rycie tacinskim to Niemcy
wysuwali sie na gtdwnego hegemona).

Ani krolestwo polskie ani wegierskie nie byty bezposSrednimi
kontynuatorami panstwa wielkomorawskiego, lecz w obu tych
panstwach istniaty pozostatosci tego dziedzictwa, zwtaszcza w
miastach, ktdére niegdys wchodzity w skt*ad panstwa
wielkomorawskiego. Dla Polski byt to Krakéw, dla Wegier:
Nitra. Oba te os$Srodki =zaczety odtwarzac¢ tendencje
zjednoczeniowe ponad wrogimi monarchiami.

Na Wegrzech panowata w tym czasie dynastia Arpadow. Ich boczna
linia sprawowata wtadze w ksiestwie nitrzanskim. Ksigze Vazul
(Bazyl, imie pochodzenia greckiego, zapewne imie chrzcielne w
obrzadku bizantyjskim), jakkolwiek pochodzit z domu Arpadow,
uznat zwierzchnos¢ nad ksiestwem nitrzanskim Mieszka II, ktdéry
nie prébowat jak Stefan I nawracaé¢ na obrzadek %*acinski, lecz
sam nauczyt sie Greki.

ZATARTE SLADY BIZANCJUM W POLSCE

Historia chrzescijanstwa bizantyjskiego w Polsce jest
wczesniejsza wobec chrzesScijanstwa %tacinskiego. Dotarto ono
tutaj naturalnie jeszcze w okresie wielkomorawskim, kiedy
tacinnicy nie zapuszczali sie jeszcze na polskie ziemie.
Kultura bizantyjska rozwija*a sie w Polsce w ramach tzw. rytu
stowianskiego: byt*a to koncepcja grecka polegajaca na
stopieniu kultury bizantyjskiej ze stowianskg.

Ryt stowianski zwigzany jest z Panstwem wielkomorawskim oraz
Cyrylem 1 Metodym. Byli to bracia obrzadku greckiego
pochodzacy z Sotunia czyli dzisiejszych Tessalonik. Papiestwo



zatwierdzito opracowany przez nich ryt stowianski w 867 dla
chrystianizacji na obszarze Moraw i Panonii. Warto odnotowad
to, ze to akurat Stowianie a nie Germanie czy Frankowie
zapewnili sobie rodzimy jezyk w liturgii. Germanie od poczagtku
byli oburzeni rytem stowianskim, uznajac go za herezje. Tym
niemniej potega ich panstwa sprawita, ze papiestwo w pewnym
okresie w swoich zmaganiach o uniezaleznienie od Frankéw i
arystokratéow wtoskich, postawito na sojusz ze Stowianami. W
880 r. papiez Jan VIII (872-882) w bulli Industriae tuae
adresowanej do Swietopetka I okreé$la do mianem ,jedynego syna”
(unicus fillius), ktéra to tytulatura zastrzezona byta w
papieskiej dyplomacji wobec cesarzy lub kandydatdéw do
cesarskich tytutéw. W bulli tej papiez potwierdzit
zwierzchnictwo Metodego nad kosciotem wielkomorawskim, w tym
nad kaptanami frankijskimi, Kktorzy zwalczali dotad ryt
stowianski. Jezyk stowianski zostat uznany za jeden z czterech
jezykow liturgicznych, obok %taciny, greki i hebrajskiego.
Niestety, juz dwa lata pdéZniej Jan VIII zostat zamordowany
przez przeciwnikéw i polityka Watykanu ulegta w tej materii
zmianie. W 885 Rzym uznat ryt stowianski za heretycki. Mimo
tego ryt ten przetrwat, istniat w niektdérych opactwach
benedyktynskich, na terenie Polski do Smierci krélowej Jadwigi
przy koncu XIV w.

Wptywy bizantyjskie byty silnie obecne na terenach Polski
przynajmniej do czasOw Kazimierza Wielkiego i konfca panowania
dynastii Piastow. By¢ moze nawet ryt bizantyjsko-stowianski
byt o wiele wazniejszy na mapie wyznaniowej kraju, niz sktonni
bylibysmy sadzié¢. Bizantyjska polichromia wystepuje w kosciele
w Wislicy, jednym z najwazniejszych w panstwie Kazimierza
Wielkiego (miejsce wydania statutdow wislickich). Na szczycie
»poganskiego” tysca znajduje sie do dzis$ Sanktuarium Relikwii
Drzewa Krzyza Swietego, gdzie polski koécidét przechowuje
fragmenty Jezusowego narzedzia kazni. Na relikwiarzu,
datowanym na poczatek XIV w., mamy jednak krzyz grecki a nie
Yacinski. Ow relikwiarz to tzw. stauroteka (z greckiego,
opakowanie na relikwie krzyza). W Skarbcu Koronnym na Wawelu



uchowata sie dwunastowieczna bizantyjska stauroteka pochodzgca
z Konstantynopola. W Muzeum Pierwszych Piastéw na Ostrowie
Lednickim przechowywana jest Stauroteka Lednicka w ksztatcie
krzyza greckiego. Inna bizantyjska stauroteka z XII w.
przechowywana byta w kolegiacie w Tumie pod teczyca (w 1939
zrabowali jg Niemcy). Stauroteka byta tez wykorzystywana do
koronacji polskich wtadcéw.

Na ile %tacinscy kronikarze podretuszowali na swojg korzys¢
wczesne dzieje chrzescijanstwa w Polsce? Na ile wytrzebili
wczesng roznorodnos$c¢ odtaméw chrzescijanskich w naszym kraju?

Zatarli obecnos¢ nurtu bizantyjskiego i stowianskiego w
chrzescijanstwie polskim, wszelkie trudnosci nurtu tacinskiego
prezentujgc jako zmagania z ,poganstwem”. Na marginesie dodaje
sie tylko sporadycznie, ze w czasie tzw. reakcji poganskiej
sktécity sie w Polsce dwa ryty chrzescijanskie. tatwiej jest
bowiem przedstawi¢ wczesne konflikty jako zmagania =z
poganstwem anizeli z konkurencyjnym, bardziej humanitarnym i
tolerancyjnym ,chrzescijanstwem stowianskim”, ktére nie tylko
respektowato lokalng kulture, ale i zwigzane bytlo z wyzsza
kulturg bizantyjska, wobec ktdérej poddéwczas chrzescijanstwo
zachodnie byto dzikie i brutalne. Trzeba bowiem pamietaé, ze
Bizancjum, to resztka antycznego Cesarstwa Rzymskiego, ktdre
na Zachodzie zostato zdeptane przez barbarzyncéw. W 1054 miata
miejsce tzw. Wielka Schizma Wschodnia, kiedy legaci papiescy
wywotali awanture religijng w Konstantynopolu. Patriarcha
Cerulariusz na zwotanym woéwczas specjalnie sejmie, méwit o
legatach papieskich jako o dzikusach z dzungli zachodniej.
Konkurencja miedzy %tacifiskim i bizantyjskim chrzescijanstwem
byta wléwczas konkurencjg kulturowa. I nie pierwszy juz raz
kultura agresywna niszczy kulture bardziej cywilizowang.
Jakkolwiek ta ostatnia czesto w takich sytuacjach daje sie po
prostu potkng¢, wiedzgc, ze dzieki temu przetrwa, cho¢ w innej
formie.



DLACZEGO MIESZKA Il ZWANO
PSEUDOCHRZESCIJANINEM?

Mieszko II byt pierwszym wyksztatconym polskim krélem. A
jednak w propagandzie niemieckiej okres$lano go
.pseudochrzescijanin”. Zwigzane to byto albo z jego polityka
tolerancji religijnej, albo nawet z przejsciem na ryt
stowianski (niemiecka kronika podaje, ze przyczyng rozwodu
Mieszka II z jego niemiecka zong byt ryt stowianski — nie
wiadomo jednak czy chodzito o jego tolerowanie czy
praktykowanie).

0 ile Bolestaw Chrobry byt wtadca, ktdéry prowadzit dos$¢ ostra
polityke religijng, opierajgc swa wtadze na duchowienstwie
tacinskim, o tyle jego syn catkowicie od tego odszedt,
wprowadzajgc jesli nie polityke tolerancji religijnej, to
przynajmniej ekumenizmu miedzy obrzadkiem Wschodu 1 Zachodu.
Swiadczy o tym nie tylko niecheé dori ze strony kronikarzy
Yacinskich, ale przede wszystkim tzw. Kodeks Matyldy,
ksiezniczki szwabskiej. Matylda byta przedstawicielka
niemieckiej opozycji wobec cesarza Konrada II, ktdra zabiegata
o0 poparcie u polskiego krdéla. W liscie dedykacyjnym Matylda
pisze do Mieszka II: ,Nie dos¢ Ci tego, ze mozesz we wtasnym i
w tacinskim jezyku chwalié¢ godnie Boga, zapragngte$ jeszcze w
greckim”. Fragment ten wskazuje, ze Mieszko II popierat
wszystkie istniejgce w jego panstwie odtamy chrzescijanstwa
(ryty): stowianski, *acinski oraz bizantyjski. To z pewnos$cig
byto wystarczajgce, by okresla¢ go ,pseudochrzescijaninem” w
literaturze *acinskiej.

Wiadomo skadinad, ze Mieszko pozytywnie odpowiedziat na apel
opozycji niemieckiej. W latach 1029-1030 zawart przeciwko
krolowi niemieckiemu Konradowi II sojusz z Wieletami (ktérzy w
983 r. wstawili sie wielkim pogromem chrzescijanstwa na
Potabiu).



1031: PROTOROBIOR POLSKI

PdZzniejsza propaganda tacinska na cate wieki przyczepita do
Mieszka II przydomek Gnusny, ktdry miat wskazywaé, ze nie byt
on tak waleczny jak jego ojciec. A moze chodzito o to, ze nie
nawracat juz sita? Dzi$ rewiduje sie oceny tego wtadcy.
Owczed$ni sgsiedzi Mieszka II szybko pojeli, Ze kontynuuje on
mocarstwowg polityke swojego ojca, tylko ze zmodyfikowanymi
zasadami: byta to polityka realizowana ponad religijnymi
podziatami. Mieszko II nie tylko zdobyt sympatie wszystkich
odtaméw chrzesScijanstwa, ale i gotdéw byt sie sprzymierzac z
poganami przeciwko swemu gtdéwnemu wrogowi: cesarstwu.
Przeciwko Gnu$nemu nie montuje sie wielkiego sojuszu, ktéry
atakuje ze wszystkich stron. A to stato sie wtasnie udziatem
Mieszka II w roku 1031, kiedy cesarz doprowadzit* do tego, ze
na ziemie polskie najechali Niemcy z Zachodu, Rusini ze
Wschodu, ktérzy przyniesli na mieczach Bezpryma, ktéry
osadzony zostat na polskim tronie, odsytajac jednoczes$nie
insygnia koronacyjne kréla Mieszka II do cesarza.

Rok 1031 moze by¢ uznany za pierwszy rozbidr Polski przez jej
sgsiadow. Niemcy zagarnety woéwczas ziemie %tuzycka. Rusini
zagarneli tzw. grody czerwienskie (wysiedlono z niej wodwczas
cze$¢ zamieszkujgcej tam ludno$Sci lechickiej). Czesi zagarneli
Morawy, za$ krél Stefan wegierski — ksiestwo nitrzanskie. Co
do tego ostatniego nie ma zgody. Wegierscy historycy uwazaja,
ze ksiestwo nitrzanskie juz wczesSniej byto czeScig krdlestwa
Wegier. Jesliby tak byto, to z pewnoScig mozna powiedzieé, ze
Stefan sttumit wdéwczas propolski separatyzm w Nitrze.

PIERWSZA REAKCJA POGANSKA

Z tg wielkg inwazjg na Polske 1031 wigze sie tzw. reakcja
poganska. Roczniki czeskie odnotowaty: ,W roku 1031. By%*o
wtedy przesladowanie chrzescijan w Polsce i ptonety kosScioty i
klasztory”. Poniewaz kronikarze pomineli te wydarzenia,
wzglednie pisali o nich w dwuznacznych pétstdéwkach, wiec



péZzniejsi historycy reprezentujacy %tacinski punkt widzenia,
snuli hipotezy, ze owa reakcja miata byc¢ aktem wrogim, dagzacym
do zniszczenia polskiej panAstwowosci chrzescijanskiej, a
Bezprym przedstawiany jest jako sojusznik sit* poganskich w
Polsce. Uwazam, ze wyjasnienie to jest zupetnie
nieprawdopodobne. Bezprym jak wiadomo zostat wprowadzony wraz
z inwazjg (przybyt z sit*ami ruskimi) a jego wejscie
realizowato polityke niemieckg: cesarz odmawiat Mieszkowi II
tytutu kréla i dlatego Bezprym postusznie odestat cesarzowi
polskie insygnia koronacyjne.

Poza tym z ,Kodeksu Matyldy” dowiadujemy sie, ze Mieszko II
byt wtadcg swiattym i wyksztatconym, ktdérego *tagodnosc w
krzewieniu chrzed$cijanstwa zostata przeciwstawiona okrutnemu
Bolestawowi Chrobremu. W przeciwienstwie do niego wrogowie,
ktédrzy napadli w 1031 Polske praktykowali nawracanie sitg i
byli wojujacymi %*acinnikami. Bunt pogan nie mégt zatem by¢
dzietem najezdzcéw, lecz reakcja nan! Jak podaje XIX-wieczny
historyk, Julian Bartoszewicz, ,nard6d powstat przeciw
Bezbraimowi”. NajezdZzcy zapewne zamierzali zakonczy¢ polityke
tolerancyjng Mieszka II.

RzeZz chrzescijan wymierzona byta prawdopodobnie jedynie w jego
Yacinska wersje. I dlatego odrodzenie chrzesScijanstwa w Polsce
opierato sie wowczas na odtamie bizantyjskim i stowianskim.
Stad tyle zagadkowych pozostatosci bizantynizmu z wczesnych
dziejéw Polski w najwazniejszych panstwowo Swigtyniach.

Po obaleniu Bezpryma i wymordowaniu hierarchii tacinskiej, do
Polski wraca Mieszko II, ktdory panuje jeszcze do roku 1034.
Poczgtkowo Mieszko II musiat zgodzi¢ sie na cesarskie warunki
przewidujgce podziat reszty kraju na trzy czesci miedzy
wszystkich synéw Chrobrego. W ostatnich dwdéch latach swojego
zycia zdotat jednak ponownie zjednoczy¢ pod swoim panowaniem
kraj.

Warto odnotowac¢, ze Gall Anonim, kronikarz dziatajacy w Polsce
z ramienia frakcji %tacinskiej (pochodzacy prawdopodobnie z



Wenecji), skwapliwie pomingt opis panowania Mieszka II! Nie
przemilczat jego istnienia, gdyz byt on zbyt stawny. Zaznaczyt
jedynie: ,Ten za$ Mieszko byt zacnym rycerzem, wiele tez
dokonat dziet rycerskich, ktdédrych wyliczanie za dtugo by
trwato” 1 zaraz potem dodaje: ,Lecz zamilczmy o Mieszku”. Ten
sposOb ujecia wskazuje, ze jego dzieta byty chwalebne, lecz
nie wypadato ich opisywa¢. Podobng formute Gall zastosowat
wobec konfliktu éw. Stanistawa i Bolestawa Smiatego: ,Jak za$
doszto do wypedzenia kréla Bolestawa z Polski, dtugo bytoby o
tym méwi¢ (..) — lecz pozostawmy te sprawy”.

0 panowaniu Mieszka II czerpiemy zatem wiedze z innych,
zwtaszcza zagranicznych kronik, co niestety uniemozliwia
rzetelne odtworzenie petni atutéw tego wyjagtkowego panowania.

BRATANKI I PONTIFEX

Geopolityka splotta piastowskg historie Polski i interes
Polski z sojuszem wegierskim. Wegry byty bowiem bramg do
Bizancjum a dla lezacej w Srodkowej Europie Polski sojusz z
Bizancjum mégt przynies¢ atut nie tylko kontaktu z wyzszg
kulturg, ale i przeciwwage dla wptywdéw tacinskich a tym samym
dla podporzadkowania cesarstwu. Polska jako kraj pogranicza
kulturowo-religijnego swojg site i niezaleznos$¢ mogta zbudowacd
jedynie poprzez budowe balansu geopolitycznego.

A do tego niezbedna byta polityka tolerancji religijnej.
Chrobry w sprzyjajacym okresie 1 dzieki ogromnemu
zaangazowaniu militarnemu budowat pozycje mocarstwowg w
FEuropie Srodkowej, lecz na dtuzszg mete byto to nie do
utrzymania. Drenaz ludno$ci na potrzeby militarne budzit* coraz
wiekszy opér wewnetrzny spoteczenstwa, co grozito utrata
stabilnosci wewnetrznej kraju.

Mieszko II zrozumiat, ze polityka mocarstwowa Polski moze miec
tylko jeden kierunek: tolerancja religijna i balans miedzy
Wschodem a Zachodem. W Scistym sojuszu z Wegrami, ktdére byty w
doktadnie takiej samej pozycji i miaty doktadnie taki sam



interes.

Pierwsi krélowie Wegier i Polski nie dostrzegali jeszcze tego
(Stefan I, Bolestaw I). Ale to ta opcja miata z czasem
zwyciezy¢ w obu krajach. Za twlrcéw tej polityki mozna uznad
Mieszka II w Polsce i Bele I na Wegrzech

0 ile jeszcze Chrobry ze Stefan walczyli przeciwko sobie, o
tyle pézniejsi wtadcy piastowscy rozumieli, ze sojusz z
Wegrami to najwyzszy interes geopolityczny Polski i jedyna
szansa na odtworzenie potegi panstwa wielkomorawskiego, ktére
mogto stanowié zasadniczg przeciwwage S$rodkowoeuropejska wobec
potegi franko-germanskiej i ktdére mogto odegra¢ fundamentalng
role cywilizacyjng w rdéwnowazeniu konfrontacji miedzy Wschodem
i Zachodem. Tylko bowiem Srodkowa Europa ma taki interes
geopolityczny, by réwnowazy¢ sity Wschodu i Zachodu.
Supremacja Zachodu oznaczat*a nie réwnowage a konfrontacje
Wschodu 1 Zachodu.

Bolestaw Smiaty zaproponowat inne ujecie tej samej polityki:
sojusz papiestwa i Stowianszczyzny wymierzony przeciwko
Germanom. Byto to to samo, co pojawito sie takze w panstwie
wielkomorawskim i zakonczy*o sie porazka. Warto odnotowaé, ze
wielki spér o inwestyture pomiedzy cesarstwem i papiestwem byt
jak najbardziej w interesie Polski, ktéra stata sie
strategicznym partnerem emancypujgcego sie od wtadzy
cesarskiej papiestwa.

Kréotkofalowo przyniosto to Polsce owoce: cesarstwo ulegto
ostabieniu, do Polski po p6ét* wieku zndéw wrdécita korona
krélewska. Jednak dtugofalowo polityka ta by*a dla Polski
niekorzystna. Polityka tolerancji religijnej dawata Polsce 1
Wegrom wyjatkowe atuty w skali Europy ze wzgledu na potozenie
geograficzne na religijnym pograniczu. Wzmocnienie odlegtego
Rzymu kosztem niemieckiego sasiada by*o po prostu mniejszym
ztem. By¢ moze gdyby Polska nie wsparta antycesarskiego buntu
Grzegorza VII, powstataby wéwczas germanska potega polityczna,
ktéra startaby w Sredniowieczu zachodniostowianskag panstwowosc



tak jak starte zostaty organizmy polityczne Stowian
potabskich.

Tym niemniej jedyng polityka mogacg prowadzi¢ do wzrostu
realnej potegi Polski byta polityka oparta na tolerancji
religijnej 1 budowie balansu miedzykulturowego.

Polska i papiestwo mogg mie¢ wspdlne interesy sojusznicze
antycesarskie, tyle Ze z natury rzeczy sg to interesy dorazne.
Wzmocnione papiestwo bedzie jednak hamulcem dla uruchomienia
tej geopolityki, ktora jest dla Polski najbardziej korzystna:
polityki ponadreligijnej, ktéra z kolei jest szkodliwa dla
dtugofalowych interesow papiestwa.

W konflikcie z papiestwem w istocie zatamata sie potega
niemiecka, lecz rozpoczety sie wéwczas krucjaty na ktdrych
najlepszy interes zrobili Francuzi. Najgorszym skutkiem
krucjat byto zatamanie gtdwnego elementu buforowego pomiedzy
Wschodem a Zachodem: Bizancjum. W ten sposob zaprzepaszczona
zostata realna szansa na budowe odpowiednio silnej strefy
buforowej pomiedzy agresywnymi elementami Zachodu i Wschodu.

Wielu historykéw patrzy na interesy polskie wytgcznie przez
pryzmat intereséow tacinskiego chrzescijanstwa, ignorujac to,
ze Ztoty Wiek w historii Polski miat miejsce wdwczas, kiedy
Polska byt*a najbardziej tolerancyjnym krajem w Europie. Przy
czym tolerancja nie byta jakims skutkiem potegi, lecz jej
esencja. Podwaliny tej tradycji politycznej stworzyt Mieszko
ITI.

Trzeba podkresli¢, ze jest to kwestia niemal wytacznie
zwigzana z potozeniem geograficznym. Polska czy Wegry to kraje
pogranicza i kiedy Wschdéd walczy z Zachodem, czesto ponosimy
tego najmocniejsze koszty. Kiedy zas relacje uktadaja sie
pokojowo kraje pogranicza mogg potencjalnie czerpa¢ z tego
stanu najwieksze profity.

Poréwnajmy to teraz z interesami politycznymi papiestwa: jako
twér staby militarnie, lecz silny w wymiarze wptywu na



spoteczenstwo, papiestwo w warunkach pokoju jest stale
zagrozone podporzadkowaniem polityce 1 interesom
najsilniejszego organizmu politycznego w integrujacej sie
Europie.

W XI w. papiestwo genialnie budowato swojg niezaleznos¢ i site
polityczng: problem z Normanami na potudniu Wtoch zostat
rozwigzany rzuceniem ich do podboju Anglii (1066). Problem z
cesarstwem zostat rozwigzany przez szeroki sojusz z matymi
krajami, ktérych niezaleznosci Cesarstwo zagrazato. I w koncu
rzucenie sit chrzescijanskich do walki z Maurami, Saracenami i
poganami, wyprowadzito poza Europe najbardziej sfrustrowane 1
wojownicze jednostki. Dla Europy by*o to korzystne, lecz
odbyto sie to kosztem Bliskiego Wschodu. W dzisiejszym Swiecie
brak jest réwnowagi miedzy Zachodem a Bliskim Wschodem, co
nieustannie jest ogniskiem zapalnym. Jest to poktosie
supremacji geopolityki imperialistycznej Zachodniej Europy nad
geopolityka buforowg Srodkowej Europy.

W tym pierwszym okresie to wegierscy Arpadowie byli
najmocniejszymi fundamentami tej geopolityki.

Sgdze, Zze w dzisiejszej polityce Orbana mozemy zauwazyd
analogiczny rozsadek geopolityczny: Wegry sg zwigzane z Unig,
lecz peinig tutaj wobec Rosji najbardziej *agodzgcg i buforowg
role. Gdyby w Unii nie by*o wegierskiego wytomu, cisnienie
miedzy Wschodem a Zachodem bytoby z pewnosScig znacznie wyzsze.
Wegry stajg sie klasycznym krajem buforowym miedzy Wschodem a
Zachodem.

Wroc¢my jednak do poczatkdéw tej geopolityki: jak wygladat
proces w ktdrym walczgce ze sobe mtode monarchie, wyszarpujace
sobie wzajemnie resztki PanAstwa wielkomorawskiego, zaczety
najscislejszy ze soba zwigzek dajac podtoze hastu ,Polak
Wegier dwa bratanki”.

Z ,Kodeksu Matyldy” wiemy, ze to Mieszko II byt wtadca, ktéry
otworzyt sie na wszystkie trzy obrzadki chrzescijanskie.



Stowacki historyk, Jan Steinhiibel, podaje tez, Ze 6éwczesni
ksigzeta Nitry uznali zwierzchnictwo Mieszka II, cho¢ sami
byli z domu Arpaddéw. Mieszko II jeszcze w okresie panowania
Chrobrego zwigzany jest z Krakowem. Chrobry odszedt* na %ono
Pana w 1025, podczas gdy pierwszy krol Wegier kontynuowat swe
niemitosierne, cho¢ sSwiete panowanie az do roku 1038.

Krél Swiety Stefan postanowit zablokowaé sojusz wegiersko-
polski i ukara¢ ksiecia Nitry.

W 1031 na Polske ruszyt atak Niemcdéw i Rusindw, ktorzy
wyniesli do wtadzy Bezpryma. Jednoczesnie krdl Stefan najecha%
sprzymierzong z Polskg Nitre, gdzie osSlepiono i zalano otowiem
uszy ksiecia Vazula. Chodzi*o o to, by nie przejat on wtadzy
nad Wegrami po Stefanie, gdyz w tym samym roku we wrzes$niu
1031 w czasie polowania zgingt tragicznie jedyny syn Stefana.
Oznaczatoby to, ze wtadze na Wegrzech obejmuje ksigze Vazul,
zwigzany S$cisSle z krélem Mieszkiem II. Stefan obawiat sie
pewnie przejscia Wegier z sojuszu z Rzymem na sojusz z
Konstantynopolenm.

Vazulowi udato sie jednak ocali¢ swoich synéw, ktdérzy udali
sie na emigracje i rychto trafili do Polski, gdzie, jak podaje
Szymon z Keza, ,zostali ciep*o przyjeci” przez Mieszka II.
Nosili imiona: Lewant, Andras i Béla. Lewant i Andras podazyli
p6zniej do Rusi, na dwdr Jarostawa Madrego, podczas gdy Bela
zostat w Polsce.

BELA ZAPOMNIANY

Po katastrofie 1031 waznym sojusznikiem kréla polskiego by
wygnany pretendent do wegierskiego tronu, Bela, ktdérego po
latach krél Bolestaw Smiaty wyniesie do wegierskiej korony.
Jego obecnos¢ w Polsce nasi kronikarze przemilczeli, co nie
jest zaskakujgce biorgc pod uwage jego sktonnos¢ do poganstwa,
duzg role w ostatnim okresie panowania Mieszka II, a wiec
pewnie takze i duze znaczenie w okresie ,reakcji poganskiej” w
Polsce po smierci kréla.



0O pobycie Beli w Polsce informuje wegierska ,Kronika
Ilustrowana” (,Képes Kronika”) z ok. 1360. Czytamy tam, ze
Bela osiggngt bardzo wysokg pozycje w panstwie Mieszka II.
Gtoéwnym powodem afektu Mieszka II do Beli miata by¢ jego rola
okiet*znaniu buntu Pomorzan. Widzgc ostabienie panstwa Mieszka
II, Pomorzanie odméwili p*acenia corocznego trybutu dla wtadzy
centralnej. Mieszko szykowat sie do interwencji zbrojnej, lecz
staneto na tym, ze zamiast wojny spor zostanie rozstrzygniety
przez starcie przywdédcow. Mieszka obleciat strach i z opresji
wybawit go Bela, ktéry stoczytr zwyciezki pojedynek w imieniu
krola, czym zaskarbit sobie jego mito$¢ i uznanie. W nagrode
krél przekazat mu caty pomorski trybut, reke swojej cérki oraz
nadat mu pokazng czes¢ ziemi.

Historia ta zostata z pewnoscig ubarwiona w stylu opowiadan
rycerskich. Mozna natomiast sgdzi¢, ze Bela faktycznie
osiggngt wysoka pozycje w panstwie Mieszka, lecz byt to
naturalny kierunek polityczny, kontynuacja dawnego scistego
sojuszu z ksigzetami nitrzanskimi, obecnie na wygnaniu w
Polsce, lecz z perspektywag zdobycia korony Wegier i zbudowania
polsko-wegierskiego sojuszu strategicznego. Udziat ksiecia
Beli w spacyfikowaniu Pomorzan w imieniu Mieszka II jest
catkowicie prawdopodobny. Nawet pojedynek z ksieciem pomorskim
brzmi prawdopodobnie, tyle ze jako pomyst samego Beli, ktéry
jako poganin mégt zaproponowa¢ tradycyjne rozstrzygniecie
sporu poprzez pojedynek przywddcow. Mieszko jako chrzescijanin
nie mégtby czego$ takiego wymyslic¢. Stad pewnie przydomki
Beli: Zwyciezca lub Bizon.

Warto wiec odnotowad¢, ze w oOwczesnym panstwie Mieszka II
pokojowo wsp6tzyli poganie i rdézne odtamy chrzescijanstwa.

Niestety nie mamy informacji, jakie ziemie w Polsce otrzymat
Bela. Poprzez matzenstwo z c6rka kréla Bela stat sie kim$
wiecej niz moznowtadcg w Polsce. Swiadczy o tym takze fakt
opuszczenia Polski przez pozostatych dwéch braci Beli: Andrasa
i Lewanta, ktdérzy nie chcieli by¢ jedynie ,braé¢mi Beli”, jak
ujmuje to Ilustrowana Kronika. To w Polsce urodzili sie



synowie Beli, ktérzy zostali pdzniej krélami Wegier. Jego
drugi syn, Wtadystaw — otrzymat imie stowianskie, co moze
Swiadczy¢ o tym, ze planowany byt na polski tron. Wegierscy
historycy Gyula Kristéd i Ferenc Makk przypuszczaja, ze w
okresie tzw. anarchii Bela mdégt ,administrowa¢ Polskg” w
imieniu Kazimierza I. Wydaje sie catkiem prawdopodobne, :ze
jako zie¢ Mieszka, ktory po pokonaniu w jego imieniu ksiecia
pomorskiego i ocaleniu tym samym kraju przed kolejng wojna
domowg, musiat by¢ stawny i ws$rdéd poganskiego w wiekszos$ci
ludu w Polsce, i wsrdéd rycerstwa. I to jego mogli oni chcied
na kolejnego wtadce. A ze sprzyjat on (lub co najmniej
tolerowat) poganstwu, totez %tacinnicy nie uznali legalnos$ci
takiej wtadzy.

By¢ moze zatem nie byto zadnej anarchii poganskiej w Polsce, a
tzw. Bolestaw Zapomniany to Bela, wegierski ksigze. Gdyby w
Polsce by*a wéwczas anarchia, sgsiedzi dokonczyliby dzieta
rozbioréw, ktére zaczeli w 1031.

Lata 1034-1038 to okres kronikarskiej ,biatej plamy”, okres w
ktérym wiara katolicka w Polsce, wedtug Kkronikarza
niemieckiego Wipo, ,upadta niestety, w sposdb godny ptaczu”.
Brak *acinskiej narracji dla tego okresu moze po prostu
Swiadczy¢ o catkowitym wytrzebieniu wéwczas ,opcji tacinskiej”
w Polsce.

CO ODNAWIAL KAZIMIERZ ZWANY
ODNOWICIELEM

Nazywany na wyrost Odnowicielem, ksigze Kazimierz, jedyne co w
Polsce odnawiat bez wgtpienia, to wptywy tacinnikéw. I za to w
tacinskiej literaturze dostat przydomek. W spoteczenstwie i
wéréd rycerstwa nie cieszyt sie poparciem, gdyz w czasie
wygnania z kraju Mieszka II, wraz z niemieckg matka, Rychezg,
zawiezli polskie insygnia koronacyjne do cesarza. Mieszko II
po odbiciu kraju nie chciat widzie¢ Rychezy i pewnie
Kazimierza nie darzyt* zaufaniem, sgdzac stusznie, ze jego



wtadza oznacza popadniecie Polski pod zaleznos$¢ od cesarza.
Kroniki nie sg zgodne w opisie los6ow Kazimierza w latach 30.
XI w. Na ogét pisze sie, ze musiat opus$ci¢ kraj po Smierci
ojca. Wedle innych wersji w czasie Smierci Mieszka przebywat w
Niemczech na dworze swego wuja, Hermana II, pdzZniejszego
arcybiskupa Kolonii, ktéry w 1054 koronowat* cesarza Henryka
IV.

DRUGA REAKCJA POGANSKA W POLSCE

Ok. 1037 Kazimierz poddéwczas zwany jeszcze Mnichem podjat
pierwszg nieudang probe powrotu do Polski i zdobycia wtadzy. W
reakcji na to w 1038 wybuchto drugie powstanie ludowe. Taka
wersja brzmi znacznie prawdopodobniej, niz opowiesci o kraju
pograzaonym w anarchii, ktéry nie ma zadnej wtadzy i ktérego
nikt przez ten czas nie zajmuje.

Wypadki te odnotowuje Gall Anonim: ,I cho¢ tak wielkie krzywdy
i kleski znosita Polska od obcych, to jeszcze nierozsadniej 1
sromotniej dreczong byta przez wtasnych mieszkancéw. Albowiem
niewolnicy powstali na pandéw, wyzwoleAcy przeciw szlachetnie
urodzonym, sami sie do rzaddéw wynoszgc.. Nadto jeszcze,
porzucajgc wiare katolickg — czego nie mozemy wypowiedziel bez
ptaczu i lamentu — podniesli bunt przeciw biskupom i kaptanom
Bozym i niektdérych z nich, jakoby w zaszczytniejszy sposodb,
mieczem zgtadzili, a innych, jakoby rzekomo godnych lichszej
smierci, ukamienowali”.

Warto zauwazy¢ klasowy charakter niepokojoéw religijnych.
Prosty lud trzymat sie rodzimych wierzen, elita wtadzy byta
chrzescijanska. Przyczyng niepokojow religijnych jest
gwattowny sposéb walki z tradycyjnymi wierzeniami.

Warto zastanowi¢ sie, dlaczego akurat wolwczas wybuchaty
rozruchy na tle religijnym w Polsce. Wcze$niejsze, jesli byty,
to na tyle nieznaczne, ze nie doszty do uszu kronikarzy
tacinskich. Nie ma zadnych wie$ci, by na twarde wymogi
Chrobrego dotyczgce przestrzegania postu, ktos sie buntowat.



Wielkie bunty poganskie (czyli po prostu ludowe) wybuchaty
dwukrotnie: za kazdym razem, gdy najezdZcy z osciennych krajow
prébowali do wtadzy w Polsce wynie$¢ swoich sprzymierzencow.
Pierwsza reakcja poganska strgcita z tronu Bezpryma, druga —
wygnata Kazimierza. Byty to wiec nie tyle ,reakcje poganskie”
ile powstania w obronie rodzimej kultuy.

Po swoim wygnaniu z Polski w wyniku powstania Lludowego,
Kazimierz udaje sie na Wegry, na dwér wrogiego Beli Sw.
Stefana, co znacznie uprawdopodabnia hipoteze, ze w tym czasie
w Polsce wtadze mdégt sprawowac¢ Bela. Czy Kazimierz starat sie
na Wegrzech o pomoc w opanowaniu ,rebelii poganskiej”
przeciwko niemu, nie wiadomo, lecz wiadomo, ze Sw. Stefan
,nawracat” wéwczas Wegry ,na wiare [chrzescijanska] prosbg i
grozba”, jak pisze Gall. Zmart jednak w tym samym roku, a jego
nastepcg zostat Piotr Orseolo z Wenecji. Dat* on Kazimierzowi
100 rycerzy.

Tak wyekwipowany Kazimierz udat sie nastepnie do Niemiec, skad
zaczagt montowad¢ wiekszy sojusz militarny, majacy na celu
zdobycie wtadzy w Polsce. Byt to doktadnie ten sam sojusz,
ktéry w 1031 wypedzit z kraju Mieszka II. Uderzenie przyszto z
trzech stron. 0d potudnia spadt na Polske w 1038 wielki najazd
czeski, ktéry spustoszytr Poznan i Ostréw Lednicki oraz
zagarngt Slask. Czesi niszczyli wéwczas budowle religijne. Czy
aby byty to Swigtynie %tacinskie? Sgdze, ze nie jest
przypadkiem, ze druga reakcja poganska wigzana jest wtasnie z
ziemiami na ktdre najechali Czesi: Slask i Wielkopolska.
Niedtugo pozniej Kazimierz wkroczyt do Polski na czele wojska
niemieckiego, ktéore mozolnie podbijato kraj. 0d wschodu
przyszty wojska ruskie ksiecia Jarostawa, ktdére pomogty
pokona¢ sity Mastawa na Mazowszu, co miato miejsce w 1047.
Miata wléwczas miejsce, wedtug Galla, wielka rzeZz Mazowszan.
Nastepnie wojska Kazimierza uderzyiy na idgcych z pomoca
Mazowszu Pomorzan. Gall wtozyt w usta Kazimierza taka odezwe
do rycerzy: ,Pogromiwszy fatszywe chrzescijany, juz bez trwogi
uderzcie na pogany!”.



Kim byli owi ,fatszywi chrzescijanie”? Najprawdopodobniej
chodzito o to chrzescijanstwo, ktore przetrwato pogrom z lat
30.: stowianskie 1lub bizantyjskie. W tym <czasie
chrzescijanstwo tacinskie kojarzone byto wytacznie z Niemcami,
traktowano to jako ,opcje niemiecka” w Polsce. Tepiac
chrzescijanstwo %acinskie traktowano to wytgcznie jako
kontynuacje zmagan o uniezaleznienie od cesarstwa. W czasie
,reakcji poganskiej” nie zwalczano natomiast chrzescijanstwa
stowianskiego, czyli tego, ktdére wywodzito sie pierwotnie z
Bizancjum.

Julian Bartoszewicz tak to ujmowat: ,Powstato poganstwo
przeciw chrzescijanstwu, dwa obrzadki stowianski i *acinski,
ktéore zyty obok siebie, zwasnity sie” (Julian Bartoszewicz,
Krélowie polscy: wizerunki, 1860). Czes¢ badaczy uwaza, ze w
ogéle nie mozna méwié¢ o zadnych buntach poganskich, tylko o
walce <chrzedScijanstwa *acinskiego 2z chrzescijanstwem
stowianskim. WyrazZznie bowiem zauwazamy w kronikach *acifskich
sktonnos¢ do okreslania zwolennikdéw chrzescijanstwa

stowianskiego mianem ,fat*szywych chrzescijan” 1lub
.pseudochrzescijanami”. W ten sposéb okreslano najpierw
Mieszka II, a nastepnie czesnika Mieszka II - Miectawa,

ksiecia mazowieckiego. Jest to oczywiscie prawdopodobne, gdyz
chrzescijanstwo stowianskie byto otwarte na dawng kulture
polska, wiec mogto by¢ uwazane przez tacinnikéw za ,przebrane
poganstwo”. Wzmacnia te teze takze fakt, ze ostatnim elementem
operacji ,0dnowiciela”, byto starcie z Miectawem i jego
,fatszywymi chrzedcijanami” =z Mazowsza, czyli ostatnim
bastionem w walce z tzw. reakcja poganska byto chrzescijanstwo
stowianskie.

Sgdze jednak, ze bardziej prawdopodobna jest teza, ze reakcja
poganska byta faktycznie buntem poganskim, buntem ludowym, po
ktérego stronie staneli chrzescijanie stowianscy.

Dodajmy tutaj na marginesie, ze bezkrytyczne przyjmowanie
narracji %*acinskiej dla tego okresu istnienia panstwa
polskiego, nie tylko nie pozwala zosta¢ historii ,nauczycielka



zycia”, ale i prowadzi do naiwnej historiozofii, ktodra tak
wiele zta uczynita w Polsce w ostatnich stuleciach. Oto nawet
Pawet Jasienica piszac o tym okresie, zastanawia sie, dlaczego
oscienne kraje, ktdére jeszcze kilka lat wczesniej najechaty
Polske i dokonaty rozbioru naszych ziem, teraz wyswiadczyty
nam ,przystuge” i zainstalowaty na polskim tronie
»0dnowiciela”. Historyk nie bierze nawet pod uwage, ze byta to
kontynuacja ich polityki z 1031. Stwierdza za to, ze ,Polska
byta po prostu potrzebna Europie jako czynnik réwnowagi”
(,Polska Piastow”). Przez wieki naiwni historiografowie
gtosili tezy o tym, ze Europa potrzebuje Polski. By¢ moze jest
to jaki$ kompleks ,przedmurza chrzesScijanstwa”. Cata
historiografia pokazuje dobitnie, ze Europa zawsze chetnie
poswiecata i pozostawiata Polske samej sobie lub wrogom, nawet
jesli byli to wrogowie Europy. By cos zmienito sie na lepsze,
trzeba w koncu zerwac¢ z naiwng historiozofig. Nie byto Zzadnych
powoddéw, by sgsiedzi ,odbudowywali” Polske, poza odbudowa
swoich interesdw na obszarze Polski. Gdyby w Polsce byta
wOwczas anarchia i chaos, wystarczytoby poczekaé¢ nieco, by
kraj sam wupadt i pograzyt sie w kryzysie, po czym
wystarczytoby po prostu wejs¢ na objete kryzysem ziemie i je
bezproblemowo zajgé¢. Przerobilis$my juz ten scenariusz w XVIII
w. Tylko istnienie wtadzy niekorzystnej dla interesodw
cesarskich, wuzasadniato operacje instalacji ,Odnowiciela”.
Polska Mieszka II czy Bolestawa Smiatego w zadnym razie nie
byta potrzebna naszym ,odnowicielom”. Byla to bowiem Polska o
ambicjacyh mocarstwowych w tej czesSci Europy.

1046: REAKCJA POGANSKA PRZENOSI SIE
Z POLSKI NA WEGRY

Osiem wiec lat zajeto Kazimierzowi zdobycie Polski. Stato sie
to po tym (lub wtedy), gdy Bela opuscit Polske i wrdécit na
Wegry. Wegierskie kroniki podajg, ze najpierw na Wegry
przybyli z Kijowa dwaj jego bracia: Andras 1 Lewant.
Doprowadzili oni do wybuchu powstania poganskiego przeciwko



wtadzy Wenecjanina, Piotra Orseolo, ktéremu Sw. Stefan w 1038
powierzyt Kkorone, miast sympatyzujgcego z Bizancjum
prawowitego Bazyla i jego synéw. Obecnie synowie Bazyla
wrécili i upomnieli sie o swoje dziedzictwo, zyskujgc szerokie
poparcie ludu, gnebionego religijnie przez konkwiste wenecko-
niemiecky.

~Za jego [Vata]l namowg wymordowali oni ksiezy i laikodw
wiernych wierze katolickiej, wiele $wigtyA zniszczyli i
wszystkich Niemcéw i Wtochéw, ktorzy piastowali rozmaite
urzedy i po catym kraju byli rozproszeni, wydali na sSmierc.
(..) wybiegli wielkimi ttumami naprzeciw ksigzat (..) i1 prosili
ich uparcie, aby zezwolili catemu ludowi zy¢ w wierze
poganskiej, wybi¢ biskupéw i kaptandéw, zniszczy¢ kosScioty,
odrzucic¢ wiare chrzescijanskg i czci¢ bogow” (Gerard Labuda
,Mieszko II, krol Polski (1025-1034)", Poznan 2008).

Kroniki wegierskie podaja, ze Bela opusScit Polske na
zaproszenie swego brata Andrasa, ktéry byt przygnebiony po
stracie w bitwie z Piotrem Orseolo, mtodszego brata Lewanta.
Wydaje sie to by¢ typowg historyjka ,ku pokrzepieniu”. Bardzo
mato prawdopodobne, by Andras mégt sobie zyczy¢ powrotu brata.
Wracajacy z zagranicy bracia to dla panujacych niemal zawsze
wytgcznie ktopoty a dla kraju ryzyko podziatdéw. Pamietamy
zreszta, ze Andras i Lewant opuscili Polske, zazdrosni o
pozycje, jaka zdobyt sobie tutaj ich brat. Andras zatem raczej
obawiat sie brata i miat wobec niego nie sentymenty, lecz
resentymenty.

Jesli zatem w 1047 Bela opuszcza Polske i wraca na Wegry, to
raczej dlatego, ze musiat Polske opuscié¢ pod naporem inwazji
niemiecko-ruskiej, po utracie ostatniego bastionu: Mazowsza.
Na Wegrzech w wyniku powstania poganskiego krélem zostat
najstarszy syn Vazula — Andras. Jego mtodszy brat Bela zostat
udzielnym ksieciem Nitry 1 byt naturalnym kandydatem na
kolejnego kroéla.



BELA WIELKI

0 tym, ze Bela mdégt by¢ dobrym wtadcg Polski w okresie
»poganskim” swiadczy¢ moze takze jego sposdéb sprawowania
wtadzy w Nitrze, bo do tego okresu mamy juz kroniki. 0téz ta
cze$¢ Wegier, ktorg wtadat Bela rozwijata sie naprezniej
gospodarczo. Bela musiat mie¢ duzg autonomie, gdyz bit nawet
wtasne monety srebrne o wiekszej wartosci niz kroélewskie
denary. Bela uruchomit wdwczas wydobycie srebra z rejonu
banskoszczawnickiego. Grod w Nitrze otoczony zostat poteznym
watem drewniano-ziemnym o konstrukcji komorowej.
Nieprzypadkiem sposrdod trzech syndw to wtasnie Bela wybit sie
w Polsce: byt po prostu najlepszy z catej tréjki.

Podaje sie, ze gtdéwng ,reforma” przeprowadzong przez
,0dnowiciela” byto przeniesienie stolicy z Gniezna do Krakowa.
Z drugiej strony wiemy, ze syn Beli, Wtadystaw urodzit sie w
Krakowie ok. 1040. Mogtoby to wskazywal, ze Bela z zong
zajmowali wowczas stolice Matopolski. By¢ moze zatem Kazimierz
dlatego uczynit Krakéw miastem stotecznym, ze stat sie nim
ipso facto — dzieki osiedleniu sie tam Beli, ktéry jak wiemy
byt Swietnym gospodarzem.

Catkiem zrozumiate jest, ze Andras podobnie jak w Polsce i tym
razem miat dos¢ brata. Zdradzit wiec interesy wegierskie i
zawart uktad z cesarzem, dzieki ktdéremu to jego syn, Solomon,
a nie Bela, miat zosta¢ koronowany na nastepce.

W ten sposéb w roku 1059 Bela zndéw zawitat w Polsce. Czy
witano go z otwatymi ramionami czy jako wroga, nie wiadomo.
Gall skwapliwie epizod ten przemilczat. Bela z pewno$cig miat
w Polsce wielu sympatykdéw. Poza tym byt znacznie potezniejszy
i bogatszy niz kiedy opuszczat Polske. Kiedy Bela na Wegrzech
budowat fortyfikacje 1 kopalnie srebra, w Polsce Kazimierz
»,mnozyt zgromadzenia mnichdéw i S$Swietych dziewic” (Gall).
Trudno podejrzewa¢, by mdégt sie on cieszy¢ uznaniem szerszych
kregéw spotecznych. Fortunnie sie jednak ztozyto, ze w



listopadzie 1058 ,Kazimierz pozegnat sie z tym sSwiatem”, a
wtadze objat jego najstarszy syn Bolestaw Smiaty, ktérego
Dtugosz nazywa ,0jcobdjca”.

Bela zapewne zaproponowat swemu krewniakowi sojusz polityczny
i wsparcie ekonomiczne, w zamian za pomoc w odzyskaniu wtadzy
na Wegrzech. 0d razu bowiem po wstgpieniu Bolestawa na tron
polska polityka zmienita sie o 180 stopni i powrdcita na tory
sojuszu wegierskiego wymierzonego w koalicje cesarska.
Pierwszym posunieciem Smiatego byt najazd na Wegry i pomoc w
zdobyciu tronu przez Bele, ktoéry zostat koronowany w 1060.

Po objeciu wtadzy na Wegrzech Bela ogtosit, ze zony i synowie
jego dawnych wrogéw, ktdérzy uciekli do Niemiec, moga
bezpiecznie kontynuowa¢ wtadanie nad swoimi wtoSciami. Wszak
synowie nie powinni odpowiada¢ za winy i grzechy swoich ojcéw,
zwtaszcza, ze historia pokazuje, ze nowe pokolenia maja
sktonnos¢ do zmiany nawykéw starego pokolenia. Wprowadzit
nastepnie gteboka reforme monetarng, wprowadzajgc do obiegu
.wielkie monety z najczystszego srebra”, wyeliminowatl tez
czarny rynek. Zarzadzit* nadto, ze cotygodniowe targi powinny
sie odbywa¢ w sobote, a nie jak dotad w niedziele. Ilustrowana
Kronika podaje, ze w roku 1061 zorganizowat szerokie
konsultacje spoteczne, Sciggajac do Biatogrodu Krélewskiego po
dwéch przedstawicieli kazdej osady, celem zaopiniowania
proponowanych reform. W czasie konsultacji wyszto, ze lud chce
przywrécenia poganstwa i wymordowania wszystkich ksiezy. Na
ten postulat Bela nie moégt przystaé¢. Byt on kontynuatorem
polityki Mieszka II i wiedzia*, ze tylko tolerancja religijna
moze wzmocnicé Wegry.

Niestety, w 1063 spadta na Wegry inwazja cesarska. Bolestaw
nie udzielit pomocy swemu wegierskiemu sojusznikowi. Nie
chciat bowiem naruszac¢ uktadu z ksieciem czeskim, Wratystawem
II, ktéry byt wiernym sojusznikiem cesarskim. Smiaty liczyt
pewnie, ze dzieki matzenstwu Wratystawa z jego siostra,
Swietostawg Swatawag, zapewni sobie neutralno$¢ kréla Czech w
konflikcie z cesarzem. Tymczasem Bela zgingt niestety w czasie



tej inwazji a na tronie wegierskim zndow pojawita sie cesarska
marionetka, Solomon.

BOLESEAW SMIALY: SYNTEZA DUCHA
CHROBREGO I UMYStU MIESZKA II

Po nieszczesnym epizodzie Kazimierza ,0dnowiciela”, kiedy
Polska utracita suwerenno$¢ na rzecz Niemiec, odrodzit sie
sojusz polsko-wegierski oraz polityka mocarstwowa, kiedy
Bolestaw Smiaty dokonat swoistej pomsty na dawnych
najezdZzcach. Dokuczyt mocno Rusinom i Czechom, ale i
popierajgc papiestwo mocno dat* sie we znaki Niemcom.

Na ogdét akcentowana jest wytgcznie jego polityka zagraniczna,
ktéra upodabnia go do Bolestawa Chrobrego. Tym niemniej jego
polityka wewnetrzna to kontynuacja dziedzictwa Mieszka II.

Bardzo charakterystyczne jest, ze pierwsza wyprawa Smiatego na
Czechy nie jest jakas$s wielka geopolitykg ani tupiestwem, lecz
ma na celu odbicie polskich rzemies$lnikéw (sic!), ktérych w
1038 Czesi uprowadzili z Giecza. To nie jest bowiem tak, ze
ludzie sg zastepowalni, jesli odbierze sie krajowi jego
specjalistow, moze to by¢ potezniejszy cios anizeli
wywiezienie ilus tam wozéw obtadowanych ztotem i srebrem.
Okazuje sie zatem, ze kiedy sumienni %*acinnicy z Czech
najechali na rzekomo pogrgzong w poganskiej anarchii Polske —
zagrabili nam krajowych specjalistéw, ktdrych zaprzegnieto do
gospodarki czeskiej. Propagandowe podreczniki historyczne,
niewolniczo uczepione narracji *acinnikdéw, ogtupiajg nas dzis
bajaniami o tym, Zze gtéwnym %tupem czeskim w 1038 miaty by¢
relikwie Sw. Wojciecha. Na rdzne sposoby rozpisuje sie jedynie
o tych nieszczesnych relikwiach. W rzeczywistosSci Czesi
przybyli do Wielkopolski w jednym okreslonym celu: by
uprowadzic¢ rzemie$lnikéw pracujgcych na styku wielkich szlakéw
handlowych miedzy Wschodem i Zachodem, Pétnocag i Potudniem — w
Gieczu. Kiedy Smiaty zaczat odbudowywa¢ polska suwerennos$é,
nie wybrat sie do Czech w poszukiwaniu gtowy Swietego, lecz



gtéw zyjacych tam polskich specjalistow.

Za jego panowania Polska wrdécita do bicia wtasnej monety:
srebrnych denardéw. By¢ moze byt to efekt sojuszu z Wegrami,
ktore posiadaty wéwczas cenng kopalnie srebra. Bela rozpoczat
bicie Swietnej monety nie bedgc nawet krdélem. Najpewniej sam
nauczyt sie tego w Polsce od Mieszka II. Dawniej poczagtki
srebrnych denardow w Polsce wigzano z Mieszkiem I. Nowsze
ustalenia poczynione przez polskiego archeologa i numizmatyka,
Stanistawa Suchodolskiego, dowiodty, ze monety te zaczynaja
sie w czasie panowania Bolestawa Chrobrego, lecz bit je nie
krol, lecz wtasnie Mieszko II. Z jego panowaniem wigzg sie
takze poczagtki wydobycia ztota na Dolnym Slasku. Jego
kontynuatorem byt wtasnie Bela. Niezalezno$¢ monetarna Polski
zakonczyta sie wraz z objeciem wtadzy przez Kazimierza
,0dnowiciela”. I dopiero Bolestaw Smiaty powraca do polityki
Mieszka II, ktérg z pewnosScig nauczyt sie od wuja Beli a nie
od ojca Kazimierza.

1079: UPADEK PANSTWA StOWIANSKIEGO

Slady kultury bizantyjskiej obecne w Polsce sg starsze niz
kultura *acinska. Imiona pierwszych dwdch biskupdéw krakowskich
to imiona greckie: Prohor (Prochor, od gr. Mpoxopog), Prokulf
(Proculphus) — zaczeto sie zatem od Bizancjum, nie od Rzymu.
(Roman Jakobson, Comparative Slavic Studies. The Cyrillo-
Methodian Tradition, 1985)

Jedna z najstarszych monet polskich pochodzgca z czaséw
pierwszych Piastéw przedstawia strzate na tle Drzewa Zycia w
awersie, a krzyz bizantyjski na rewersie (podaje za
Suchodolskim). Innymi stowy mielismy tutaj do czynienia z
catkowicie zamilczang przez tacinnikdéw bizantyjsko-stowianska
historig Polski.

PozostatosSci tej przemilczanej historii nie szukajmy jednak na
kartach *acinskich kronik, bo tam one sg jedynie w postaci
biatych plam, plataniny i nieudolno$ci ich narracji. Jesli



jednak zaczniemy jej szuka¢ w zabytkach, architekturze,
symbolice, malarstwie, legendach — naraz sie okazuje, ze w tej
najstarszej historii Polski co troche trafiamy na elementy,
ktére naleza do kultury grecko-stowianskiej a nie tacinskiej.

Dotyczy to przyktadowo pieknego opactwa tynieckiego w
Krakowie, ktdére swe dzieje zaczynato jako stowianskie a nie
Yacinskie. Poczagtkowo wojujgcymi %*acinnikami byli Niemcy,
ktérzy traktowali to jako forme podboju. Nasilenie
przesladowania stowianskiego chrzescijanstwa rozpoczeto sie po
1054, kiedy niemiecki papiez doprowadzit do Wielkiej Schizmy
Wschodniej. Wkrétce pdzniej rozpoczeto sie $Sciganie ,herezji
Metodego” i stowianskiego chrzescijanstwa. Kiedy rozpoczeta
sie I krucjata, w Polsce skazano za herezje opata tynieckiego
na wygnanie wraz z innymi mnichami.

W przypadku Polski problem z rytem stowianskim by%
fundamentalny, gdyz po tzw. reakcji poganskiej wytrzebiono u
nas %tacinnictwo 1 panAstwo opierato sie wtasnie na
chrzescijanstwie stowianskim. Jego zniszczenie oznaczato
zniszczenie panstwa. Dlatego wtasnie panstwo wybudowane przez
Bolestawa Smiatego zamienito sie w zgliszcza. Nie jest prawda,
Zze po zniszczeniu %tacinnictwa w Polsce upadio panstwo w
okresie tzw. reakcji poganskiej. Upadto ono po6t wieku pdzniej
— tym wktasnie byt chaos rozbicia dzielnicowego, ktdrego
opanowanie zajeto kolejne dwa stulecia.
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