Bezwarunkowy dochad
podstawowy to plaster na
gangrene
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Bezwarunkowy dochdd podstawowy (BDP) od lat budzi
zainteresowanie lewicowych Srodowisk w Polsce i za granicg.
Idea wydaje sie prosta: kazdemu obywatelowi przystuguje
regularna, bezwarunkowa wyptata pieniedzy, ktéora pozwoli mu
zaspokoi¢ podstawowe potrzeby zyciowe. BDP stat sie popularny
w debacie publicznej dzieki programowi Rodzina 500+, Kktdéry
pokazat, ze transfery pieniezne sg skuteczne w redukcji
ubdéstwa. Wiele osdéb uznato, ze BDP méogiby by¢ kolejnym krokiem
w kierunku lepszego spoteczenstwa. Ale czy rzeczywiscie jest
to odpowiedZ na kluczowe problemy kapitalizmu? A moze to tylko
plaster na systemowe rany?

Podstawowy zarzut wobec BDP, ktéry czesto pomijaja jego
zwolennicy, dotyczy tego, ze wprowadzany samodzielnie
koncentruje sie on na redystrybucji pieniedzy, a nie na
fundamentalnych problemach zwigzanych z produkcjg i struktura
gospodarcza. Sama idea, ze wystarczy dac¢ ludziom po prostu
pienigdze, aby rozwigzac¢ ich problemy, jest bardzo naiwna. W
czasie, gdy nierdéwnosci spoteczne rosng w zatrwazajgcym
tempie, BDP mégtby chwilowo poprawi¢ sytuacje, ale nie
zmienitby tego, kto kontroluje produkcje i zasoby. Przyktadem
moze by¢ rynek mieszkaniowy zwtaszcza w duzych miastach, gdzie
ceny mieszkan bijg coraz to wieksze rekordy, a wielu mtodych
ludzi nie sta¢ ani na wynajem, ani na kupno wtasnego lokum.
Bez wzgledu na to, ile dodatkowych pieniedzy dostaliby od
rzgdu, ceny mieszkan i tak pozostang poza ich zasiegiem, bo to
deweloperzy i fundusze inwestycyjne dyktujg warunki. BDP nie
rozwigzuje problemu systemowej spekulacji nieruchomosSciami i
braku dostepnych mieszkan. To problem, ktéry wymaga
interwencji panstwa, a nie jedynie zwiekszenia sity nabywczej
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jednostek.

Warto spojrze¢ na problem z szerszej perspektywy. Kapitalizm
to system, w ktérym kontrola nad produkcjg lezy w rekach
kapitatu - korporacji, wielkich firm finansowych 1
najbogatszych jednostek. To oni decydujg, co 1 jak
produkujemy, a 1ich celem nie jest zaspokajanie potrzeb
spotecznych, ale maksymalizacja zyskdw. W efekcie, zamiast
produkowa¢ dobra i ustugi niezbedne dla spoteczenstwa, takie
jak mieszkania, odnawialne zrddta energii czy lepsza opieka
zdrowotna, gospodarka globalna produkuje towary i ustugi,
ktéore sg optacalne — choclby sportowe samochody i inne drogie
przedmioty, ktdore niszczg Srodowisko i nie sa rzeczywiscie
potrzebne. Ten schemat jest widoczny zardéwno w krajach
globalnej Pdétnocy, jak i globalnego Potudnia. W krajach
bogatych widzimy nadprodukcje luksusowych débr, podczas gdy
miliony ludzi wcigz nie majg dostepu do podstawowych potrzeb,
takich jak tanie 1 dostepne mieszkania czy dobra opieka
zdrowotna. Z kolei w biedniejszych krajach globalnego Potudnia
ludzie cierpig na skutek niedoboréw najbardziej podstawowych
rzeczy: brakuje im czystej wody, sanitaridw, pradu czy
infrastruktury medycznej. Globalny kapitalizm, zamiast
rozwigzywal¢ te problemy, tylko je pogtebia, skupiajgc sie na
zysku.

Rozwazmy takze kwestie kryzysu klimatycznego. Polska, podobnie
jak wiele innych krajéw, wcigz w duzej mierze opiera swojg
gospodarke na paliwach kopalnych, zwtaszcza na weglu. Rzadowe
programy, takie jak transformacja energetyczna, sg wolne 1
niewystarczajgce. Problem polega na tym, ze prywatne firmy
energetyczne nie inwestujg w odnawialne Zrédta energii, bo nie
przynosi to wystarczajacych zyskdéw w krdétkim terminie. Nawet
jesli obywatele otrzymajg wiecej pieniedzy w ramach BDP, nie
sprawi to, ze nagle na rynku pojawi sie wiecej energiil
stonecznej czy wiatrowej. To panstwo musi podjac¢ zdecydowane
kroki, aby zmobilizowa¢ kapitat i zasoby do inwestycji w
infrastrukture przysztosci. Podobny problem dotyczy transportu



publicznego, ktdéry zwtaszcza na prowincji, praktycznie nie
istnieje. Nawet jesli mieszkancy wsi dostang dodatkowe
pienigdze, nie zmieni to faktu, Ze nie maja jak dojechad do
pracy czy szkoty. Potrzebne sg tu inwestycje publiczne, a nie
tylko wieksza si*a nabywcza obywateli.

I wtasnie tu lezy kluczowa stabos¢ BDP! Choc¢ redystrybuuje on
pienigdze, nie rozwigzuje problemu braku dostepnosci
kluczowych ustug i débr, ktdére powinny by¢ zapewnione przez
panstwo. Same pienigdze nie wystarczg, jesli nie zmienimy
struktury produkcji i nie zagwarantujemy ludziom dostepu do
rzeczywistych zasobdéw. Pienigdze do kieszeni obywateli nie
odpowiadajg na pytanie, jak uczyni¢ gospodarke bardziej
zrownowazong i sprawiedliwg — a wtasnie to jest obecnie
najpilniejszym zadaniem.

Dodatkowo, wprowadzenie BDP niesie ze soba ryzyko, o ktdérym
jego zwolennicy czesto nie wspominajg. Pracodawcy, wiedzgc, ze
pracownicy otrzymujg regularny dochdéd od panstwa, mogg zaczad
obniza¢ pensje, argumentujgc, ze pracownicy i tak maja
wystarczajgco duzo pieniedzy na zaspokojenie swoich
podstawowych potrzeb. W efekcie, BDP mégtby stac¢ sie
narzedziem, ktdére pogtebia wyzysk pracownikdéw, poniewaz
przedsiebiorstwa wykorzystatyby go jako sposdb na obnizenie
kosztéw zatrudnienia. To kolejny przyktad, jak redystrybucja
pieniedzy bez zmian strukturalnych moze przynies¢ wiecej szkdd
niz korzysci. Sit*a negocjacyjna pracownikéw mogtaby
paradoksalnie ulec ostabieniu, gdyby BDP stat sie wymdéwkag dla
pracodawcow, by nie dba¢ o godziwe ptace.

Uniwersalne ustugi publiczne 1
gwarancja pracy

Rozwigzaniami, ktore odpowiadajg na te wyzwania, jest
zapewnienie powszechnego dostepu do podstawowych doébr i ustug
oraz gwarancji pracy. Po pierwsze podstawowe dobra i ustugi —
takie jak mieszkania, opieka zdrowotna, transport publiczny,



odnawialne Zroédta energii, edukacja oraz dostep do zywnosci —
powinny by¢ dostepne dla kazdego obywatela, niezaleznie od
jego dochoddéw. Panstwo powinno zapewniaé¢ te dobra i ustugi na
wysokim poziomie i w wystarczajacych ilosciach, aby kazdy miat
zagwarantowane godne warunki zycia. W przeciwienstwie do BDP,
powszechny dostep do tych débr i ustug nie polega na samym
dawaniu pieniedzy, ale na rzeczywistym dostepie do niezbednych
zasob6w. Nie ma znaczenia, ile kto$ miatby w kieszeni, jesli
panstwo nie zainwestuje w infrastrukture - mieszkania
komunalne, transport publiczny czy stuzbe zdrowia. Bez tego
ludzie beda borykac¢ sie z tymi samymi problemami, nawet jesli
beda mieli wiecej drobnych w portfelu.

Powszechny dostep do podstawowych débr i ustug eliminuje
zaleznos¢ od rynkowych mechanizméw, ktdore czesto zawodzg w
dostarczaniu najwazniejszych zasobdw, zwtaszcza dla
najubozszych. Jesli rynek nie jest w stanie zaspokoi¢ potrzeb
zwigzanych z mieszkaniami, opiekag zdrowotng czy transportem,
panstwo powinno wkroczy¢ i zagwarantowaé¢ kazdemu obywatelowi
dostep do tych débr, niezaleznie od jego sytuacji finansowej.
Dzieki temu unikniemy sytuacji, w ktdérej nawet osoby z BDP nie
majg dostepu do najpotrzebniejszych rzeczy, bo zwyczajnie nie
sg one produkowane w wystarczajgcych ilos$ciach. Czesto sie
zdarza, ze w mniejszych miejscowos$ciach to wtasnie brak
dostepu do podstawowych débr i ustug, a nie brak pieniedzy,
jest tym gtéwnym problemem. Przyktadowo, mieszkahAcy wsi, nawet
gdyby mieli dodatkowe pienigdze, nie skorzystajg z transportu
publicznego, bo ten po prostu nie istnieje.

Drugi element nowoczesnego podejs$cia do organizacji gospodarki
to gwarancja pracy. Jest to polityka, w ktérej panstwo
zobowigzuje sie zapewni¢ prace kazdemu, kto chce pracowaé¢. W
praktyce oznacza to, ze panstwo tworzy miejsca pracy w
obszarach, gdzie wolny rynek nie dostarcza wystarczajacej
liczby miejsc pracy lub gdzie nie odpowiadaja one na
najpilniejsze potrzeby spoteczne. Kluczowym zatozeniem
gwarancji pracy jest to, ze praca powinna mie¢ realne



znaczenie spoteczne. W odrdéznieniu od PRL-owskiego modelu
zatrudnienia, gdzie ,czy sie stoi, czy sie lezy, 500 zt sie
nalezy”, dzisiejsze programy gwarancji pracy miatyby za
zadanie kierowac¢ ludzka energie tam, gdzie jest ona naprawde
potrzebna. MOéwimy o rozwijaniu infrastruktury ekologicznej,
odnawialnych Zrédet energii, tanich mieszkan, systemdéw opieki
nad starszymi i edukacji. To sg sektory, ktdére wymagaja
ogromnych nakt*addéw pracy, a jednoczes$nie mogg przynies¢
rzeczywiste korzysci dla spoteczenstwa.

Warto przy tym rozprawi¢ sie z mitem PRLowskiego lenistwa,
ktére rzekomo towarzyszyt*o gwarancji zatrudnienia. W tamtym
systemie praca czesto byta nieefektywna, poniewaz wadliwe
centralne planowanie 1 brak koordynacji powodowaty
marnotrawstwo zasobow. Ludzie czuli, ze ich praca nie mia%a
sensu, bo czesto rzeczywisScie produkowali rzeczy bez wartosci
rynkowej. Przyktadem moze by¢ sytuacja w fabrykach
produkujacych ogromne 1ilosci niewykorzystanych maszyn
rolniczych, ktdére zalegaty w magazynach, podczas gdy brakowa%to
narzedzi codziennego uzytku, jak pralki czy loddéwki. Produkcja
byta prowadzona na zasadzie ,planu”, a nie realnego
zapotrzebowania. Dzi$ jednak méwimy o zupeinie innym modelu.
Nowoczesne programy gwarancji pracy bytyby projektowane w taki
sposéb, aby angazowa¢ ludzi w dziatania, ktdére majg realny,
spoteczny sens. Badania pokazuja, ze ludzie sg sktonni do
pracy, kiedy czujag, ze ich wysitek ma znaczenie i przynosi
korzysci nie tylko im, ale takze catemu spoteczenstwu. Teoria
autodeterminacji, opracowana przez psychologow Edwarda Deciego
i Richarda Ryana, dowodzi, ze najwieksza motywacja do pracy
wynika z poczucia autonomii, kompetencji i znaczenia tego, co
sie robi. W ramach gwarancji pracy, ktora dotyczytaby
kluczowych dla spoteczenstwa projektéow, jak ochrona Srodowiska
czy opieka nad seniorami, ludzie czuliby, ze ich wysitek ma
realny wptyw.

Podobne wnioski wyciggnat* antropolog David Graeber w ksigzce
.Praca bez sensu. Teoria”, w ktdérej podkreslat, ze ludzie



frustrujg sie w pracy, gdy uwazajg ja za bezsensowng.
Gwarancja pracy eliminuje ten problem, bo kieruje pracownikoéw
tam, gdzie naprawde ich potrzeba. Raporty Gallupa réwniez
potwierdzajg, ze motywacje do pracy napedza poczucie, ze nasze
zadania sg wazne 1 uzyteczne. Co wiecej, zaangazowani
pracownicy czesciej osiggajg rozwdj zyciowy, co podkresla
znaczenie sensu pracy dla ich ogdélnego dobrostanu — jak
stwierdzono w raporcie ,State of the Global Workplace: 2024,.

Gwarancja pracy zapewnia réwniez stabilno$¢ zatrudnienia i
godziwe warunki pracy, poniewaz panstwo mogtoby ustala¢
standardy dotyczace ptac i warunkéw zatrudnienia. W ten sposéb
sektor prywatny bytby zmuszony dostosowal sie do tych norm, co
wptynetoby na poprawe warunkéw pracy dla wszystkich. Zamiast
polega¢ na niestabilnych rynkach pracy i niskoptatnych umowach
Smieciowych, gwarancja pracy stworzytaby solidny fundament dla
spotecznej stabilnosci.

Jednak, w miare postepujgcej automatyzacji i rozwoju sztucznej
inteligencji, ktdére moga sprawié¢, ze znaczna cze$¢ pracy
ludzkiej stanie sie zbedna, bezwarunkowy dochdd podstawowy
(BDP) moze sta¢ sie nieuniknionym rozwigzaniem w przysztosci.
Gdy roboty i algorytmy przejmg wiekszo$¢ zadan, rzady bedg
musiaty stawi¢ czo*a wyzwaniu, jakim jest zapewnienie
obywatelom Srodkéw do zycia bez koniecznosSci tradycyjnej
pracy. W takim scenariuszu BDP moze odegra¢ kluczowg role w
utrzymaniu stabilnosci spotecznej.

Na dzieh dzisiejszy jednak, priorytetem nie jest BDP, lecz
wtasnie uniwersalne ustugi publiczne i gwarancja pracy. Dopdki
istnieje mozliwos$¢ tworzenia wartosciowych miejsc pracy i
wprowadzania strukturalnych zmian w gospodarce, te rozwigzania
pozostajg najskuteczniejszg odpowiedzig na problemy
kapitalizmu. Owszem, BDP moze by¢ potrzebny w przysztosci, ale
dzisiaj kluczowe jest zapewnienie dostepu do rzeczywistych
zasob6w oraz godnej pracy.

W odroznieniu od BDP, ktory wprowadzony dzi$ samodzielnie



stanowitby jedynie powierzchowne, kosmetyczne rozwigzanie
ukrywajgce gtebokie wady kapitalizmu, uniwersalne ustugi
publiczne i gwarancja pracy to narzedzia, ktdére atakujg
problemy u podstaw. Zamiast wrzuca¢ ludziom drobne do kieszeni
i udawac¢, ze problem zniknat, strategie te wymuszaja
fundamentalng reorganizacje gospodarki. Zasoby trafig tam,
gdzie sg naprawde potrzebne, a nie koniec koncéow zasilg konta
korporacji i spekulantéw. Bo wpychanie kasy w rece ludzi bez
zmian systemowych to tylko napedzanie zyskéw tych, ktorzy juz
kontrolujg rynek — pienigdze wrécag do nich przez czynsze,
rachunki i zawyzone ceny mieszkan. Ludzie, zamiast dalej tkwid
w neoliberalnym marazmie, powinni mie¢ przede wszystkim dostep
do godnych warunkéw zycia i pracy. To nie jest zadna utopia,
lecz konieczna odpowiedZ na wyzwania, przed ktérymi stoi
wspotczesny sSwiat.

Autorstwo: Julian Mordarski
Zrédto: Trybuna.info



https://trybuna.info/gospodarka/bezwarunkowy-dochod-podstawowy-to-plaster-na-gangrene/

