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Tak zwany ,porzadek miedzynarodowy oparty na zasadach” ma na
celu utatwienie dziatania hegemonicznego Swiata, co pocigga za
sobg wyparcie prawa miedzynarodowego. Podczas gdy prawo
miedzynarodowe opiera sie na rownej suwerennosci wszystkich
panstw, oparty na regutach porzadek miedzynarodowy podtrzymuje
hegemonie na zasadzie suwerennej nierdwnosci.

Porzadek miedzynarodowy oparty na zasadach jest powszechnie
przedstawiany jako prawo miedzynarodowe plus miedzynarodowe
prawo praw cztowieka, ktdre wydaje sie tagodne i postepowe.
Wigze sie to jednak z wprowadzeniem sprzecznych zasad i regut.
Konsekwencjg jest system pozbawiony jednolitych zasad, w
ktéorym ,sita czyni dobro”. Miedzynarodowe prawo praw cztowieka
wprowadza zestaw zasad majgcych na celu podniesienie praw
jednostki, jednak bezpieczenstwo skoncentrowane na cztowieku
czesto stoi w sprzeczno$ci z bezpieczeAstwem skoncentrowanym
na panstwie jako podstawa prawa miedzynarodowego.

Stany Zjednoczone jako panstwo hegemoniczne mogg zatem
wybiera¢ miedzy bezpieczenstwem skoncentrowanym na cztowieku a
bezpieczeAstwem skoncentrowanym na panstwie, podczas gdy
przeciwnicy muszg $cis$le przestrzegal bezpieczenistwa
skoncentrowanego na panstwie z powodu rzekomego braku
liberalno-demokratycznych referencji. Na przyktad,
bezpieczenstwo panstwocentryczne jako podstawa prawa
miedzynarodowego ktadzie nacisk na integralno$¢ terytorialng
panstw, podczas gdy bezpieczenstwo humanocentryczne pozwala na
secesje zgodnie z zasada samostanowienia. Stany Zjednoczone
bedg zatem nalega¢ na integralnos¢ terytorialng w krajach
sojuszniczych, takich jak Ukraina, Gruzja czy Hiszpania,
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jednoczes$nie wspierajgc samostanowienie w panstwach
przeciwnych, takich jak Serbia, Chiny, Rosja i Syria. Stany
Zjednoczone mogg ingerowal w sprawy wewnetrzne przeciwnikéw w
celu promowania liberalnych wartosci demokratycznych, ale
przeciwnicy USA nie majag prawa ingerowaé w sprawy wewnetrzne
USA. Aby utatwi¢ hegemoniczny porzadek miedzynarodowy, nie
moze byC réwnej suwerennosci dla wszystkich panstw.

Konstruowanie hegemonicznego
porzadku miedzynarodowego opartego
na zasadach

Proces konstruowania alternatywnych Zrddet legitymizacji w
celu utatwienia suwerennej nierdwno$ci rozpoczat sie od
nielegalnej inwazji NATO na Jugostawie w 1999 roku bez mandatu
ONZ. Naruszenie prawa miedzynarodowego zostato uzasadnione
wartosciami liberalnymi. Zakwestionowano nawet legitymacje
Rady Bezpieczenstwa ONZ, argumentujac, ze nalezy ja oming¢,
poniewaz Rosja 1 Chiny zawetowaty interwencjonizm humanitarny
rzekomo z powodu braku liberalnych wartosci demokratycznych.

Wysitki zmierzajgce do ustanowienia alternatywnych zrdédet
wtadzy byty kontynuowane w 2003 r. w celu uzyskania
legitymizacji dla nielegalnej inwazji na Irak. Byty ambasador
USA przy NATO, Ivo Daalder, wezwat do ustanowienia ,Sojuszu
Demokracji” jako kluczowego elementu polityki zagranicznej USA
[1]. Podobna propozycja sugerowata ustanowienie ,Koncertu
Demokracji”, w ktdérym liberalne demokracje mogtyby dziatac w
duchu ONZ bez ograniczania ich sitg weta panstw autorytarnych
[2]. Podczas wyborow prezydenckich w 2008 r. republikanski
kandydat na prezydenta, senator John McCain, opowiedzia* sie
za utworzeniem ,Ligi Demokracji”. W grudniu 2021 r. Stany
Zjednoczone zorganizowaty pierwszy ,Szczyt na rzecz
Demokracji”, aby podzieli¢ sSwiat na liberalne demokracje i
panstwa autorytarne. Biaty Dom przedstawit suwerenng
nieréwnos¢ w jezyku demokracji: ingerencja Waszyngtonu w



sprawy wewnetrzne innych panstw byta ,wsparciem dla
demokracji”, podczas gdy utrzymanie suwerennosci Zachodu
wigzato sie z obrong demokracji [3]. Wyzej wymienione
inicjatywy staty sie ,porzadkiem miedzynarodowym opartym na
zasadach”. Z imperialistycznym nastawieniem, istniatby jeden
zestaw zasad dla ,ogrodu” i inny zestaw dla ,dzungli”.

Oparty na zasadach porzgdek miedzynarodowy stworzyt
dwupoziomowy system panstw prawowitych i nieprawowitych.
Paradoks 1liberalnego internacjonalizmu polega na tym, ze
liberalne demokracje czesto domagajg sie zdominowania
instytucji miedzynarodowych w celu obrony wartos$ci
demokratycznych przed kontrolg wiekszo$ci. Jednak trwaty i
odporny system miedzynarodowy zdolny do opracowywania
wspOlnych zasad jest niezbedny do zarzadzania miedzynarodowego
i rozwigzywania spordéw miedzy panstwami.

Prawo miedzynarodowe, zgodnie z Kartg Naroddéw Zjednoczonych,
opiera sie na westfalskiej zasadzie suwerennej réwnosci,
zgodnie z ktérg ,wszystkie panstwa sa roéwne”. W
przeciwienstwie do tego, miedzynarodowy porzagdek oparty na
zasadach jest hegemonicznym systemem opartym na suwerennej
nieréwnosci. Taki system suwerennej nierdéwnosci jest zgodny z
zasadg z ,Folwarku zwierzecego” George’'a Orwella, ktora
stanowi, ze ,wszystkie zwierzeta [panstwa] sg réwne, ale
niektore zwierzeta [panstwal] sg rdéwniejsze od innych”. W
Kosowie Zachdéd promowat samostanowienie jako normatywne prawo
do secesji, ktére nalezato przedktada¢ nad integralnos¢
terytorialng. W Osetii Potudniowej i na Krymie Zachéd nalegat,
aby swietos¢ integralnosci terytorialnej, zgodnie z Karta
Narodéw Zjednoczonych, miata pierwszenstwo przed
samostanowieniem.

Jednolite zasady zastagpione



trybunatem opinii publicznej

Zamiast rozwigzywa¢ konflikty =za pomocg dyplomacji i
jednolitych =zasad, 1istnieje zacheta do manipulaciji,
moralizowania 1 propagandy, poniewaz spory miedzynarodowe sg
rozstrzygane przez trybunat opinii publicznej, gdy istnieja
konkurencyjne zasady. Oszustwo 1 ekstremalny jezyk staty sie
zatem powszechne. W 1999 r. Stany Zjednoczone i Wielka
Brytania przedstawity fatszywe oskarzenia o zbrodnie wojenne,
aby uczyni¢ interwencjonizm uzasadnionym. Brytyjski premier
Tony Blair powiedziat s$Swiatu, ze wtadze Jugostawii byty
,hastawione na ludobdjstwo w stylu Hitlera, rownowazne
eksterminacji Zydéw podczas II wojny $wiatowej”. Nie jest
przesadg stwierdzenie, ze to, co sie dzieje, jest ludobdjstwem
na tle rasowym” [4].

Porzadek miedzynarodowy oparty na zasadach nie jest w stanie
ustanowi¢ wspdélnych, jednoczgcych zasad rzadzenia stosunkami
miedzynarodowymi, co jest podstawowg funkcjg porzadku
Swiatowego. Zaréwno Chiny, jak i Rosja potepity porzadek
miedzynarodowy oparty na zasadach jako podwdjny system
utatwiajgcy stosowanie podwdéjnych standardéw. Chinski
wiceminister spraw zagranicznych Xie Feng stwierdzit, ze
porzgdek miedzynarodowy oparty na zasadach wprowadza ,prawo
dzungli”, poniewaz powszechnie uznawane prawo miedzynarodowe
jest zastepowane przez unilateralizm [5].

Rosyjski minister spraw zagranicznych Siergiej tawrow podobnie
skrytykowat porzadek miedzynarodowy oparty na zasadach za
tworzenie réwnolegtych ram prawnych w celu legitymizacji
unilateralizmu: ,Zachdéd wymyslit wiele formatéw, takich jak
francusko-niemiecki sojusz na rzecz multilateralizmu,
miedzynarodowe partnerstwo przeciwko bezkarnos$ci za uzycie
broni chemicznej, globalne partnerstwo na rzecz ochrony
wolnosci medidw, globalne partnerstwo na rzecz sztucznej
inteligencji, wezwanie do dziatania na rzecz wzmocnienia
poszanowania miedzynarodowego prawa humanitarnego — wszystkie



te inicjatywy dotyczg tematdéw, ktore znajdujg sie juz w
agendzie ONZ i jej wyspecjalizowanych agencji. Partnerstwa te
istniejg poza powszechnie uznanymi strukturami, aby uzgodni¢
to, czego chce Zachdd w ograniczonym kregu bez zadnych
przeciwnikow. Nastepnie przekazujg swoje decyzje ONZ i
przedstawiajga je w sposdb, ktéry de facto sprowadza sie do
ultimatum. Jesli ONZ sie nie zgodzi, poniewaz narzucenie
czegokolwiek krajom, ktére nie podzielajg tych samych
»wartosci«, nigdy nie jest %tatwe, podejmuja jednostronne
dziatania” [6].

Porzadek miedzynarodowy oparty na zasadach nie sktada sie z
zadnych konkretnych zasad, nie jest akceptowany na arenie
miedzynarodowej 1 nlie zapewnlia porzadku. Porzagdek
miedzynarodowy oparty na zasadach nalezy uzna¢ za nieudany
eksperyment jednobiegunowego porzadku Swiatowego, ktory nalezy
zdemontowad¢, aby przywrécié¢ prawo miedzynarodowe jako wymdg
stabilnosci i pokoju.
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