Amerykanski styl Zzycla.
Zabdjstwa 1 tortury

22 lutego 2013

Ilu Amerykanéw wie, ze ich rzad przyznaje sobie prawo do
arbitralnego i swobodnego decydowania o zabijaniu rodzimych
obywateli i ze moze to robic¢ “legalnie”, nie majgc zadnych
dowodéw na to, ze 6w obywatel stanowi jakiekolwiek zagrozenie
dla kogokolwiek, a tym bardziej dla rzadu badz jego
“intereséw”?

Ilu Amerykandéw wie, ze rzgd USA odpowiedziat na powddztwa
sgdowe, wniesione przez ACLU (ACLU, American Civil Liberties
Union — Unia Praw Obywatelskich, amerykanAska organizacja non-
profit zajmujgca sie ochrong praw obywatelskich gwarantowanych
przez konstytucjg — przyp. tium.), gdzie kwestionowane sa
uprawnienia rzagdu amerykanskiego do angazowania sie w celowane
zabojstwa obywateli USA, méwigc, ze jest to pytanie polityczne
i ani sagd amerykanski, ani sedziowie nie maja tu nic do
powiedzenia. (“Nie istnieje zadne forum sadowe wtasciwe do
oceny tych konstytucyjnych zagadnien”?) Zatozytbym sie, ze
niewielu. Ale doktadnie to wtasnie rzad amerykanski zrobit,
jak wynika z dokumentu Departamentu Sprawiedliwo$ci, jaki —
bez podpisdéw i daty — dostat sie do rgk NBC News. Z dokumentem
(tzw. biata ksiegg) mozna zapozna¢ sie tutaj. Rzeczywiste
uzasadnienia prawne, zdefiniowane w 2010 roku przez prawnikéw
Departamentu Sprawiedliwo$ci, rzad trzyma w tajemnicy, ale
“biata ksiega” wyjasnia, ze rzad nie tylko zadecydowat, ze
celowane zabdjstwa, bez naleznego procesu, sa legalne, ale
rowniez ze do uznania kogo$ za bezpo$Srednie i nieuchronne
zagrozenie nie s3g konieczne jakiekolwiek dowody, ze cztowiek
ten stanowi nieuchronne zagrozenie (i badz tu madry).

Uzywajgc prawdziwie orwellowskiej dwumowy, “biata ksiega”
wyjasnia: “Sytuacja, w ktérej przywddca operacyjny stanowi
“nieuchronne zagrozenie” wuzycia przemocy wobec Standw


https://wolnemedia.net/amerykanski-styl-zycia-zabojstwa-i-tortury/
https://wolnemedia.net/amerykanski-styl-zycia-zabojstwa-i-tortury/

Zjednoczonych nie wymaga posiadania przez Stany Zjednoczone
jasnego dowodu, ze w bezpoSredniej przysztosci nastgpi jakis
konkretny atak na amerykanskich obywateli lub amerykanskie
interesy”.

Rozumiecie? Jakis “przywddca operacyjny” (czyli dowolny
amerykanski obywatel, ktdérego rzad uzna za zagrozenie dla
Amerykandw 1lub amerykanskich intereséw) wcale nie musi
planowa¢ zrobienia czegokolwiek, zeby wyladowa¢ na liscie “do
zlikwidowania”, <czasem eufemistycznie (1 bezsensownie)
nazywang “disposition matrix” (macierz pozbywania sie). Zeby
odda¢ sprawiedliwo$¢ biatej ksiedze, w dokumencie zaznacza
sie, ze przy realizowaniu polityki brania na cel amerykanskich
obywateli istnieje “ryzyko niestusznego odebrania zycia
jakiemu$ obywatelowi”, ale trzeba patrze¢ na jasng strone -
jesli drony CIA odbiorg ci zycie, twoja rodzina zawsze bedzie
mogta wytoczy¢ proces.

Petny rozmiar tej ostatniej tury ob*edu, jaki ogarnat rzad
amerykanski, mozna byto zobaczy¢ w zesztym tygodniu, kiedy
John Brennan, nominowany przez Obame na dyrektora CIA, byt
“przepytywany” na przestuchaniu potwierdzajgacym przez komitet
senacki, ktéremu przewodniczyt*a jak zawsze wiedZmowata Dianne
Feinstein. Obama juz w latach 2008-2009 nominowat Brennana na
dyrektora CIA, jednak jego kandydatura zostata odrzucona,
uznano bowiem, ze jego wczesniejsze entuzjastyczne poparcie
dla tortur 1 niezwykt*e oddanie za rzgddéw Busha
dyskwalifikowato go jako kandydata na to stanowisko (Brennan
zajmowat w latach 2003-2004 stanowisko dyrektora Terrorist
Threat Integration Center, biura, Kktére przesiewalo i
zestawiato informacje na codzienne odprawy ,tajnego wywiadu”
prowadzone przez Busha). Decyzja ta byta dos¢ niezwykta,
zwazywszy na fakt, ze bycie niebezpiecznym potworem =z
zamitowaniem do tortur, ktérego bawi zarzadzanie okrucienstw i
rozcztonkowywanie niewinnych 1ludzi, to mniej wiecej
charakterystyka fuchy dyrektora CIA. By¢ moze zatem nominacja
Brennana zostata w 2008 roku odrzucona, bo niewystarczajgco



uszczesSliwiato go torturowanie, okaleczanie i zabijanie,
majgce ochrania¢ naréd amerykanski poprzez narzucanie
hegemonii amerykanskich korporacji w innych krajach.

Tym razem bedzie jednak 1inaczej. Brennan przybyt na
przestuchanie z gotowym planem — zamierzat dowies¢ zasadnoS$ci
swoich referencji na to wysokie stanowisko w CIA, argumentujgc
na rzecz prawa rzadu USA do zabijania amerykanskich obywateli
bez naleznego im procesu. (0d pewnego wtajemniczonego w sprawy
Waszyngtonu cztowieka dowiedziatem sie, ze Brennan planowat
zjes¢ niemowle przed kamerami telewizji, gdyby nie udato mu
sie to, co zamierzyt). Wystepowanie w obronie legalnego prawa
rzagdu do arbitralnych decyzji zabijania amerykanskich
obywateli jest z catg pewnos$cig krokiem do przodu w stosunku
do programu tortur Busha i przekonatoby Senat, ze Brennan jest
odpowiednim cztowiekiem na ten stotek, czyz nie?

Spora czes¢ dyskusji, jaka odbyta sie podczas przestuchania,
skupiata sie na programie drondéw CIA jako broni preferowanej
przez tchérzy ze sktXonnos$ciami do masowych morderstw, cho¢ w
zadnym razie nie bedacej jedynym narzedziem zbrodni w rekach
CIA i amerykanskiej armii.

Senator Ron Wyden zapytat Brennana, czy zechciatby wyjasni¢
Amerykanom, czy powinni martwié¢ sie faktem, ze ich rzad (aka
CIA) moze ich w kazdej chwili zabid.

W odpowiedzi Brendan, zzpeinie jak “biata ksiega”, powiedziat
o “celowanych zabdjstwach”. Tak i Brennan stosuje orwellowska
dwumowe i chce “zoptymalizowa¢ jawnos$¢ i zoptymalizowad
tajnosc¢”! Czyli jawna tajnos¢! (Oksymorony nie stanowig
logicznego problemu dla patologicznego umystu.) Nastepnie
Brennan cytuje rzekome “ograniczenia prawne” programu
mordowania amerykanskich obywateli i stwierdza, Zze nardéd
amerykanski powinien by¢ “zupetnie usatysfakcjonowany” tym, ze
psychopaci w CIA bedg podejmowali decyzje zabicia Amerykanina
tylko “w ostatecznos$ci”. Granice prawne sg tu w wysokim
stopniu nieistotne, poniewaz rzad USA JUZ zadecydowat, ze



jesli jakis Amerykanin pasuje do profilu, to mozna go (lub j3a)
“zlikwidowac¢” wedle woli i w dowolnie wybranym czasie.
Domyslam sie, ze rodziny zamordowanego obywatela USA mogg sie
nieco uspokoi¢ wiedzgc, ze zostat on nagle i niespodziewanie
zamordowany przez rzad Stanéw Zjednoczonych “w ramach
ostatecznosci”.

Nastepng (osobg/rzecza) “meczaca” Brennana byta przewodniczgca
komisji senackiej Dianne Feinstein, ktdra przyjeta nowatorskie
podejscie zadajac Brennanowi pytania, ktdére juz zawieraty
odpowiedZz, jakiej udzielitby przepytywany.

Feinstein zapytata Brennana o amerykanskiego obywatela, Anwara
al-Awlakiego, ktory — wraz z Samirem Khanem, obywatelem
pakistanskim i amerykanskim — zostat w 2011 roku zabity przez
samolot bezzatogowy CIA. Rodzina Samira Khana spotkata sie z
FBI i zostata oficjalnie poinformowana, Zze nie byt on o0 nic
podejrzany ani oskarzony. Podczas gdy rzad USA insynuowat —
podobnie jak Feinstein — ze al-Awlaki byt uwikany w terroryzm
wymierzony przeciwko interesom USA, nigdy nie przedstawiono na
to zadnych dowoddw. Na przestuchaniu senackim, starajgc sie
dowie$¢ racji za Brennana, ze al-Awlaki byt ztym
(amerykanskim) terrorystag, ktdéry zastugiwat na wziecie go na
muszke 1 zamordowanie, Feinstein przedstawia rzadowe zarzuty
przeciwko al-Awlakiemu, a w szczegdlnosci, ze byt on jakos
powigzany:

— 2z bielizZznianym zamachowcem, Abdulem Mutallabem, ktéry
najprawdopodobniej byt poddanym kontroli umystu jeleniem,
ktoremu pewien “dobrze ubrany mezczyzna” pomégt dostad sie na
poktad samolotu lecgcego do Detroit,

— z tg absurdalng “bombg w samochodzie” na Times Square 1
Faisalem Shahzadem, obywatelem USA i Pakistanu. Ofiara jednej
z operacji-zasadzek FBI, ktorych pomystem byto wpakowanie do
samochodu dwdéch beczek paliwa i paru petard,

— ze strzelcem z Fort Hood, Nidalem Malikiem Hasanem, ktory



oczywiscie nie byt samotnym zamachowcem,

— z ,bombami tonerowymi” w 2010 roku (tuz przed wyborami
uzupeitniajgcymi w USA), jakie znaleziono w samolotach
transportowych FedEx-a i UPS, lecacych z Jemenu do USA. Co
dziwne, policja brytyjska z wyszkolonymi psami nie byta w
stanie znalez¢ w drukarkach najmniejszych Sladéw materiatdw
wybuchowych i obstawata przy tym, ze zadnych takich materiatéw
nie ma, dopiero ludzie z MI6 wywieZzli drukarki i kasety z
tonerem policyjnym helikopterem z Londynu do rzadowego
laboratorium (Defence Science and Technology Laboratory w Fort
Halstead) i w koncu za ktdérym$ podejsciem “odkryli” bombe.

Rzecz w tym, ze zarzuty o powigzania al-Awlakiego z
ktéorymkolwiek z tych atakéw, lub préb ataku, sg fatszywe i
bezpodstawne, poniewaz we wszystkich tych przypadkach jedyne
dowody przeciwko al-Awlakiemu pochodzg od oficjeli CIA. Co
wiecej, istnieje mnéstwo dowoddéw na to, ze te konkretne ataki
byty na dobra sprawe operacjami pod fatszywg flagg. Fakt, ze
dwa tygodnie po rozerwaniu na strzepy al-Awlakiego przez drona
CIA, ten sam los spotkat jego 16-letniego syna, Abdula
Rahmana, Amerykanina z urodzenia, kiedy jadt obiad z kuzynami
w restauracji w Jemenie, powinien mowic¢ sam za siebie — CIA i
rzgd USA mordujg, kogo chca, kiedy chcg i nie potrzebujag do
tego zadnych dowodéw popetnienia jakiegokolwiek wykroczenia
przez namierzong osobe. Jedynym dowodem, jaki musza
przedstawié¢, jest dowdd, ze podjeli decyzje (oparta na tajnych
informacjach, ktdérych nikt nigdy nie zobaczy), ze dany
cztowiek byt “niedobrym terrorysta”.

Feinstein w oczywisty sposdéb prébowata tu poméc Brennanowi
usprawiedliwic¢ ,celowane zabdjstwa” obywateli amerykanskich na

bazie spreparowanej rzeczywistosci “zagrozenia
terrorystycznego”. Przez kilka lat w ramach swojego ,programu
Dron” CIA stosowata tzw. ,signature strikes” — co jest

eufemizmem dla namierzania 1 zabijania zupeinie nieznanych
ludzi. Nie moéwimy wiec tutaj o likwidowaniu “wrogich
bojownikéw”, nie méwimy o zabijaniu “znanych terrorystéw”,



nawet przy braku jakiejkolwiek informacji o planowanym przez
nich ataku, wymierzonym przeciwko interesom USA. Méwimy o
zabijaniu rakietami ludzi przy petnej wiedzy, ze NIE wiadomo,
kim oni w og6le sa. I tenze ,Program Dron” zostat teraz
oficjalnie rozszerzony i objat roéwniez mieszkanhcow
amerykanskiej “ojczyzny”. Wszystkim to odpowiada? Swietnie.

No to prosze bardzo. Amerykanie mogg by¢ teraz zabijani przez
swd0j rzad bez naleznego im procesu, jes$li wychylag sie na tyle,
ze ich nazwisko trafi na liste “krajowych terrorystéw”. I
jesli mam by¢ szczery, to moga za to winié¢ tylko siebie.
Oczywiscie ci, ktérzy w takim czy innym stopniu ztapali sie na
ktamstwa o zagrozeniu terrorystycznym i wydarzeniu, ktére je
sptodzito — atakach z 11 wrzesSnia — nie mogg narzekad. Zostali
nabrani, to pewne, ale mieli mndéstwo okazji, zeby przestad
wierzy¢ w ktamstwa, przejrze¢ na oczy i uzmystowil sobie, ze w
tym wszystkim chodzi wytgcznie o ekspansje Imperium i kontrole
nad zasobami (z ludzkimi wtgcznie) — za granicg 1 w kraju. To
dziwne, ze okoto 50% Amerykanéw od dawna podejrzewato, ze 9/11
byto takg czy inng wewnetrzng robotg, a jednak uporczywa
propaganda o “zagrozeniu terrorystycznym” zrobit*a swoje. Jak
inaczej mozna wyttumaczy¢ fakt, ze rzad USA zdotat uzyskad
przyzwolenie na torturowanie niewinnych ludzi? Jak 1inaczej
mozna wyttumaczy¢ fakt, ze ta podobno najwspanialsza
demokracja na $wiecie wtasdnie przyznata sobie prawo do
mordowania amerykanskich obywateli bez naleznego procesu?

Sterroryzowanie Amerykandw, zeby zaakceptowali tortury jako
rzecz do przyjecia, byto pierwszym krokiem na drodze do
wynaturzenia ich cztowieczenAstwa 1 przetarto droge do
zaakceptowania idei, ze sami Amerykanie mogg by¢ uznani za
“wrogich bojownikéw” i zging¢, zamordowani przez swlj rzad — a
wszystko to w imie ich ochrony i “ratowania zycia Amerykanéw”,
jak twierdzi Brennan.

DOWODY WYMUSZONE TORTURAMI

0d dawna by*o wiadomo, ze tortury nie sprawdzajg sie jako



metoda pozyskiwania prawdziwych informacji. Jes$li dany
cztowiek zna odpowiedZz na zadane mu pytanie, sama grozba
tortur przewaznie wystarcza, zeby zaczat sypaé¢. Ale CIA
porywata ludzi z ulicy w obcych miastach 1 miasteczkach, nie
majac dostatecznej wiedzy o tym, czy dany cztowiek w ogodle
cokolwiek wie na interesujgcy ich temat. Tacy ludzie — nie
znajgcy odpowiedzi na ,zadawane” im pytania — poddani torturom
po prostu wymyslag co$ na poczekaniu, zeby tylko przerwal ten
koszmar. Znamy niezliczong ilo$¢ przypadkéw takich cwanych
“informacji wywiadowczych”, wyciaggnietych sitg 1
wykorzystanych do usprawiedliwienia dalszego trwania ,wojny z
terroryzmem”.

I tak pojawia sie pytanie, dlaczego CIA i rzad USA obstaja
przy torturach, skoro jest duza szansa, ze otrzymaja zmyslone
potwierdzenie swoich podejrzen albo fikcyjne dowody
potwierdzajgce ich przekonania? 0tz musicie przede wszystkim
zrozumieé, ze cata ta “wojna z terroryzmem” jest fatszywka.
Nie ma zadnego “muzutmanskiego zagrozenia terrorystycznego”
dla USA i ich tak zwanej “wolno$ci i demokracji”. Kiedy to
zrozumiecie, zrozumiecie takze, dlaczego fakt, ze tortury nie
zapewniajg prawdziwych informacji, nie tylko nie stanowi
problemu dla CIA 1 podzegaczy wojennych, ale jest doktadnie
tym, o co im chodzi. Innymi stowy, ci, ktdérzy zaplanowali,
wdrozyli i prowadzg ,wojne z terroryzmem” jako przykrywke dla
agresywnych imperialistycznych wojen i podbojdéw, nie szukaja
rzeczywistych dowoddéw na terrorystyczne zagrozenie dla USA,
wiedzg bowiem, ze nic takiego nie 1istnieje. Oni potrzebuja
sfabrykowanych dowoddw zagrozenia terrorystycznego, zeby
uzasadni¢ te sfabrykowang “wojne z terroryzmem”, a co moze
lepiej nadawa¢ sie do uzyskania takich “informacji” niz
schwytanie na ulicy jakiego$ bogu ducha winnego faceta i
torturowanie go dopdéty, dopdki nie przyzna, ze brat udziat w
planowaniu jakiego$ ataku, ktory sami wymysliliscie?

Takie wtasnie racje stoja za Guantanamo Bay, amerykanskim
rzgdowym osrodkiem tortur. Dlaczego rzad USA przetrzymywatby



ludzi, ktérzy nie stanowig “terrorystycznego zagrozenia”? No
wtasnie. Trzyma sie ich, zeby stworzy¢ wrazenie w opinii
publicznej, ze jakie$ zagrozenie istnieje. Ci niewinni
nieszczesnicy, uwiezieni i codziennie torturowani (na rdézne
sposoby), sa tam tylko po to, zeby dostarcza¢ sfabrykowanych
na zyczenie dowoddéw, stanowigcych podstawe do snucia
wymyslonej opowiesci o ,wojnie z terroryzmem”, dopetnionej
yprawdziwymi terrorystami”.

Doskonale rozumiem, dlaczego CIA u rzad USA domagaja sie, zeby
nie musieli posiada¢ zadnych dowoddéw terroryzmu, kiedy chca
sie kogos pozby¢. Jak mogliby bezkarnie zabija¢ niewinnych
ludzi, gdyby za kazdym razem, kiedy maja ochote kogos
zamordowa¢, musieli produkowa¢ dowody zamiaru popetnienia aktu
terrorystycznego? W ,wojnie z terroryzmem” nie chodzi, i nigdy
nie chodzito, o zwalczanie terroryzmu. Zawsze chodzito w tym o
ochrone amerykanskich interesdéw (czytaj: amerykanskiego prawa
do dominacji i zniewolenia mozliwie jak najwiekszej czesci
Swiata), a zeby to osiggnal, trzeba zabi¢ catag mase ludzi
terrorystow, ktdérzy stajg na drodze.

Jak dotad, CIA i amerykanska armia w atakach z uzyciem drondw
zabity oko*o 4000 oséb. Pakistanski minister spraw
wewnetrznych, Rehman Malik, powiedzia*, ze w samym tylko
Pakistanie w 336 atakach amerykanskich drondéw zgineto 2300
0sOb, z czego 80% stanowi niewinna ludnos$¢ cywilna.
Przewazajgca wiekszos¢ ofiar w Pakistanie, Jemenie,
Afganistanie, Somalii i Iraku zostat*a zamordowana za opoér
wobec amerykanskiej okupacji w jej roznych formach, wliczajac
w to amerykanskie wsparcie dla skorumpowanych i okrutnych
rzgdow. To nic nowego. Brytyjskie imperium robito doktadnie to
samo. Jedyna réznica w tym, ze wspotczesne dimperium
amerykanskie swojg ekspansje, grabiez i morderstwa nazywa
toczeniem “wojny z terroryzmem” i poszli na catos¢ w tworzeniu
tego zagrozenia na uzytek swojej wymoéwki.

Gdyby stata sie rzecz nieprawdopodobna i historia, wbrew
tradycji, uwiecznitaby w swoich zapisach prawde, to mozna by



sie z nich byto dowiedziec¢, ze w wielkiej “wojnie z
terroryzmem” XXI wieku zwyciezyli terrorysci. 0Osiggneli swdj
cel, jakim by*o zniszczenie ,amerykanskiej wolnosci”, zmusili
bowiem rzagd Standéw Zjednoczonych do pozbawienia spoteczenstwa
wszystkich najbardziej podstawowych swobdd, zagwarantowanych w
amerykanskiej Deklaracji Praw, i zdotali na nim wymusi¢
postrzeganie swoich obywateli jako potencjalnego wroga,
ktorego mozna utrzyma¢ w ryzach jedynie grozbga
s,nhatychmiastowego” pozbawienia zycia. W uzupeitnieniu
odnotowano by roéwniez, ze w rzeczywistos$ci “terrorysci” ci
nalezeli do rzadu USA i jego tajnych agencji, takich jak CIA,
a caty ich plan sprowadzat* sie do wmanewrowania Amerykanow i
reszty Swiata w zaakceptowanie swojego zniewolenia. By¢ moze
przeczytalibysmy tam takze, ze elita usitowata objgd
amerykanskie (i globalne) spoteczenstwo tak $cistym nadzorem
dlatego, ze kiedy statoby sie dla wszystkich oczywiste, iz
prawdziwe zagrozenie dla ich wolno$ci i Zzycia stanowig
cykliczne kataklizmy w postaci bombardowania Ziemi odtamkami
meteordw i komet, nie bytoby mozliwosSci wzniecenia globalnej
rewolucji, zapanowataby juz bowiem powszechna, podszyta
strachem, apatia 1 rezygnacja charakterystyczna dla trzody
pedzonej do rzezni.
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