Albo ktamiesz z innymi, albo
milcz!

12 lutego 2019

Przynajmniej 30 dni mdéj autorski fanpage nie bedzie
funkcjonowat (do 4 marca), poniewaz zaserwowano mu bana
(facebookowy komunizm). Ostatnio, gdy zbanowali strone na 30
dni to jednocze$nie usuneli jg catg, takze nie spodziewam sie
tu cudéw i moze stal sie doktadnie tak samo. Widzg, ze strona
jest dla nich zagrozeniem, zagrozeniem wytapywania 1ich
ktamstw, wiedzg alternatywng do lewicowej propagandy, wiec bez
pardonu tamig swdj wtasny regulamin. Zreszta kazdy moze sam
oceni¢, czy dany powdd kwalifikuje sie do bana i jest stuszny.
Niektdrzy sie z tego powodu cieszg (pozdrawiamy), inni nie (bo
jednak jest to utrata przekazu innego niz , jedyny stuszny”).

0 kobietach i feminizmie mowimy
tylko dobrze

Za co ten ban? Za dwie nastepujgce po sobie obrazoburcze
wedtug , Facebooka” poglady. Ale o tym zaraz, poniewaz jest to
skomplikowane. Wchodzac w ocene jakos$ci fanpage’a nie
zaznaczono, ze jest z czym$ konkretnie problem.

Dowiedziel sie wiecej nie ma zatem czego, aczkolwiek po kilku
dniach rozméw mailowych dostatem %taskawie odpowiedZ czego
tyczy blokada. Zapraszam.

Problem pierwszy - kobietom sie
nalezy, mezczyznl musza zapracowac

Wytknatem niektérym kobietom hipokryzje, roszczeniowos$¢ i
zastosowanie podwdjnych standardéw, ktdre sa skutkiem zycia w
feministycznym, ginocentrycznym matriarchacie, mimo nazywania


https://wolnemedia.net/albo-klamiesz-z-innymi-albo-milcz/
https://wolnemedia.net/albo-klamiesz-z-innymi-albo-milcz/

go patriarchatem. Czyli korzystania przez dane kobiety z
przywilejow obu tych modeli organizacji spotecznych, a takze
zrzucenia patriarchalnych obowigzkéw.

Patriarchat = meskie obowigzki + kobiece obowigzki + kobiece
przywileje dla kobiet + meskie przywileje dla mezczyzn + silna
rodzina = silne spoteczenstwo. Do tego — uznanie mezczyzny
danej kobiety i ojca za kogo$ waznego. W skrajnym
patriarchacie wiekszos$¢ mezczyzn takze nie ma przywilejoéw,
tylko tzw. ,elita”, co tez jest szkodliwe.

Feminizm = meskie obowigzki (kobiece i meskie), brak
przywilejéw dla mezczyzn, kobiece przywileje dla kobiet,
meskie przywileje dla kobiet + brak obowigzkéw dla kobiet =
staba rodzina = stabe spoteczenstwo. Do tego uznanie mezczyzny
danej kobiety i ojca za kogos mato waznego (chyba, ze na danym
etapie dostarcza korzy$ci) — wiekszy szacunek i wdziecznos¢
dostajag zatem mezczyzni spoza ,domu”, tak jak pracodawcy.

Jesli patriarchat oznacza site spoteczng, site danego panstwa
i kultury, by utrzyma¢ je w ryzach, a ewentualnie poszerza¢
wptywy poza wtasne granice to matriarchat oznacza jedynie site
kobiet, ktére majg dostawad jak najwiecej, dajgc od siebie jak
najmniej (krdotko méwigc jest to eksploatacja i drenowanie).
Jest to wygodne, ale niszczace spoteczenstwo. Nastawiajace
ptcie przeciw sobie, poniewaz buduje mys$lenie niewykraczajace
poza czubek wtasnego nosa. A prawda jest taka, ze sita rodziny
to sita spoteczenstwa. Sita kobiet, ktdére rozmnazaja sie z
rodzimymi mezczyznami, umiejg ich szanowal, wspieracC, a takze
mezczyzn, ktdérzy z troska na kobiety patrza. Dom dla obu ptci
to twierdza, rodzina nie jest rozbijalna — chyba, ze w
naprawde drastycznie ciezkich przypadkach, a nie z powodu
smiesznego ,konfliktu charakterdéw”, bo nie umiejg sie dogadad
jak dorosli.

Oto méj tekst.



Dzis by*em sSwiadkiem kolejnego, wielkiego kobiecego oburzenia
i jest to oburzenie, ktdére spotykam od wielu lat. Nie zebym
tego nie rozumia*, bo bym nie prowadzit* takiej strony, ale
chce zapyta¢ jak Wy do tego podchodzicie, a szczegllnie
kobiety.

Kobieta napisata do mnie na portalu randkowym. Wszystko
tadnie, pieknie, komplementuje mnie, przystojny, wiele
zainteresowan, jest mnie ciekawa, méwi Ze jestem inny (na plus
rzecz jasna) niz wiekszos¢ mezczyzn, wiec chciataby by¢
zaproszona na spotkanie. No i fajnie — jej opinia. Zrobi%em
zatem wtasny, prowokacyjny shit-test, ze dzi$ kobieta tez moze
zaprosic¢ mezczyzne na spotkanie, jest réwnos¢ ptci i przez to
moze miec¢ inicjatywe. Role ptciowe nie majg znaczenia, wiec
czekam.

Ona napisata oczywiscie, ze jest staromodna, wiec chce byc
zdobywana. Jak wiadomo na mojej stronie krytykuje sie te
bierno-egoistyczne postawy, ktdére stawiaja kobiety w centrum,
jakby byty ptcig lepsza.

Przeciez nie moze by¢ tak, ze jedna pte¢ jest do ,zasuwania”,
a druga od ,brania”, prawda? Bo z jakiej racji? Tym bardziej,
ze dzisiaj kobieta wcale sie nie musi rewanzowaé, wiec wysitek
mezczyzny moze is¢ na marne, tak jak jego zasoby. To tez daje
przyzwolenie kobietom do wykorzystywania mezczyzn 1 nie
dostajg za to zadnych kar, a wrecz sg pochwalane, gdy ,owing
sobie frajera wokét palca”, wiec co moze zrobi¢ mezczyzna?
Uczy¢ sie tych mechanizméw, stawiad granice, miel podejscie
krytyczne do Swiata, a nie akceptujgce i po prostu — miec

swoje wymagania inne niz ,wazne, by kobieta by*a”, ,wazne, by
chciata ze mng by¢”, ,wazne, ze jest %tadna” - a reszta
odpowiedzialno$ci ma spadaé¢ na mezczyzne, co wmlOwito mu sie,
ze bedzie ,meskie” — termin, ktéry Swiadczy o tym, ze kobieta

w tym momencie jest zadowolona, lub nie. W dowolnym momencie
ta definicja moze by¢ zmieniana i niemeskos$¢, czy dziecinnos¢
zarzucona, by dosta¢ w tym momencie wiecej (najczesSciej za
pomocg gry stdéw, emocjonalnych manipulacji i wykoAczenia mocy



logiki).

Z kolei zarzucajac niekobiecos$¢ nie ma sie tak silnego wptywu,
poniewaz rézne formy kobiecosci sg akceptowane.

Napisatem, ze jesli tak, to czy tak samo staromodnie bedzie
mnie stuchata, bedzie ulegta, bedzie sie rewanzowa¢ mitymi
rzeczami za moje starania, czy bedzie gotowata, sprzataia,
seks bede miat na zawotanie, no i da mi dziecko, jak ja bede
chciat. W koncu jesli kobieta zagda wedtug niej meskich,
atrakcyjnych rzeczy to mezczyzna moze zgda¢ wedtug niego tych
kobiecych, atrakcyjnych dla niego..

Oburzenia nie by*o konca: Swinia, prostak, niedobry, egoista,
gdzie ci prawdziwi mezczyzni?! I ja to rozumiem, bo dzi$
zyjemy w hybrydzie patriarchatu z matriarchatem. Nadal wiele
kobiet chce korzysta¢ z dawnych przywilejéw, ktdére dawat im
patriarchat, ale chce tez tych dzisiejszych, by nie musiel w
ogole sie rewanzowal mezczyznie, nie majgc obowigzkdéw wobec
mezczyzny, a nawet nie by¢ krytykowana, bo uznane jest to za
mowe nienawisci! — czyli tylko brac¢, tylko czu¢ sie lepsza —
ksiezniczka. To musi budowa¢ arogancje, wysokie ego,
wyniostosé¢, brak empatii.. Wymieniaé¢ dalej?

A faceci majg to i tamto.. Lista wymagan wobec nich jest dtuga,
co musi budowaé¢ w nich takie charaktery, jakie doskonale
widzimy.

Dlatego kilka pytan.

— Dlaczego te kobiety tak sadza? Czy nie widzg w tym
uwtaczajacej roli dla mezczyzny? Czy ,uwtaczac¢” mozna tylko
kobietom?

— Dlaczego te kobiety rozwijajg roszczeniowo$c¢?

— Skagd ta nieumiejetnos$¢ pogodzenia sie z réwnoscig ptci,
ktéorej pragng? A jesli jej nie pragna to dlaczego sadza, ze
niczego nie muszg oferowa¢ oprécz swojego towarzystwa? To samo



daje mezczyzna, wiec on nie musi wnosi¢ dodatkowych czyndw jak
inicjatywa, zdobywanie itd.

— Co te kobiety majg w gtowie? I dlaczego sie denerwujg? Bo
kto$ nie ma ich za béstwo i Smie Smieé méwic co majg robic?-
Czy nie widzg hipokryzji w tym, ze same wytyczajg co mezczyzna
ma robic¢? Doskonale wiemy, ze to wszystko co wypisane %tacznie
z inicjatywa kobiety lubig (no bo kto nie lubi miec kogos od
,Ciezkich zadan”, czy stugi od spektniania caty czas rosngcych
wymagan?), ale nie mozna zjesC ciastka i ciastko mie¢ — w
rownosci powinno sie tez interesowa¢ tym, co mezczyzni lubig.
Tym bardziej, ze mezczyzna podejmujgc inicjatywe tez sie
stresuje (nie 1liczgc psychopatéw/bad boydéw, osobowosSci
antyspotecznych — tak bardzo pozadanych przez mndéstwo kobiet).

X Xk X

Po tym wpisie dostatem ostrzezenie, aczkolwiek nie zdgzytem
nawet na nie zareagowa¢, poniewaz doczepiono sie do drugiej
kwestii w odstepie 30 minut. O tym zaraz.

No céz, lewaczki z fejsbunia uwazaja, ze kobiety nalezy
obstugiwac¢, wychwalaé¢, dla kobiet sie posSwiecad, ryzykowaé¢ (i
tu tona wymagan), A ONE NICZEGO NIE MUSZA WOBEC MEZCZYZN I
SPOLECZENSTWA.

No i dlatego nie rozumiejg dlaczego mezczyzni sie zmieniajg,
dlaczego sie wycofujg, dlaczego krytykujg — bo ich krytykowa¢
nie mozna! Bo jak ktos je krytykuje to uwazaja, ze znaczy, ze
sam ze sobg ma problem! Bo jak nie chce tolerowac ich niezbyt
dobrego (a wrecz toksycznego) charakteru to znaczy, ze sie go
boi, a nie, ze jest to usuwanie ze swojego zycia szamba!
Wyparcie jest silne.

Majg w swoich samouwielbiajacych sie gtdéwkach zero krytycyzmu
wobec siebie, zero logiki, zero wzajemnos$ci, zero wspdtczucia
drugiemu (bo ich cierpienie tez jest jedyne!), wiec co im
zostato? Jeszcze by sie okazato, ze naprawde wiele sobg nie
reprezentujg, majg tak silng manie toksycznej kontroli, tak



silne, narcystyczne zapatrzenie w siebie, Ze jes$li choé¢ na
maty odcisk sie im nadepnie, cho¢ jednej rzeczy nie speini z
wygoérowanych wymagan to reaguja tak, tak — nienawisciga,
pogardg, checig zemsty i ukarania, bo przeciez im sie nalezy,
niezaleznie od tego jak to wptywal bedzie na spoteczenstwo.

To zupetnie jak z socjalizmem, dysponowaniem cudzymi
pieniedzmi i brakiem zamartwiania sie, ze one kiedy$ sie
skoficza. Jedynym ratunkiem bedzie uderzenie W WIEKSZOSC, czyli
jak tutaj w klase Srednig, lub wtasnie — w wiekszo$¢ mezczyzn.

Ale to tez wina mezczyzn. Rozpuszczenia takich kobiet i
przyzwolenia na to co robig. Zachowywania milczenia wobec tego
co sie dzieje, lub co gorsza, adoracji, a dobrze wiemy, ze
zwigzanej w 90% tylko z powodu wygladu i seksualnosci kobiet,
a nie tak wybitnych cech charakteru i wktadu w meskie
szczescie, meskie zycie jak o sobie sgdzg. I jak czesto
stysza.. no ale prawda jest taka, ze mezczyzni za czesto w
emocjach podniecenia potrafig kobiecie powiedziel, ze jest
najlepsza, mimo, ze obiektywnie charakter ma taki sobie — no
ale przyzwalajg na to, byle tylko byta obok i nie stroszyia
pidr, a jeszcze gorzej- by nie odmawiata seksu. Bo wiadomo..

Ale jest druga strona tego medalu. Kobiety w tym momencie
stajgc sie tak bardzo narcystyczne — nie to, ze ktamig 1
manipulujg czesciej, bo to jest jedno. Nie to, Ze sg coraz
mniej w ogdle zdolne do harmonijnego zycia z mezczyzng. One
nawet nie radzg sobie z najmniejsza krytykag, ale 1
odrzuceniem! Wszak sSwiat lezy im u stdp, moga wszystko, moga
by¢ kim chcg, a jednak spotykajg mezczyzne, ktdérego pragng, a
on ich nie chce. JAK TO MOZLIWE? ONA TAKA PIEKNA, SWIETNA,
INTELIGENTNA, OGARNIETA, BEZ WAD! A SAMIEC TO TEN CO ZAWSZE
CHCE SEKSU, ZAWSZE JEST CHETNY I JEDNAK JEJ ODMAWIA. CO DO
CHOLERY SIE TU DZIEJE?

Kobieta jest zdruzgotana, nie wie czy ma ptakaé¢, czy by¢
agresywna. Kobieta czuje sie gorzej, bo cate zycie wmawiano
jej, ze jest ideatem, ze ma nad wszystkim kontrole, ze



mezczyzni to tylko prymitywy, ktdére patrzg na wyglad, na seks,
sg prosci jak budowa cepa. Miata przeciez kilu chtopakéw we
friendzone — oni do niej podchodzili, a ona méwita — a zrobisz
to dla mnie? A bedziesz taki? I oni chodzili jak w zegarku. A
teraz co ona moze zrobi¢ biedaczysko spotykajgc innego typu
mezczyzne? Tego, ktéory wykracza poza jej ograniczong
percepcje? Tego, przy ktérym czuje sie gorsza, mimo, ze on
wcale tego nie komunikuje niczym innym jak tym, ze nie jest
wobec niej ulegty, ustuzny, akceptujacy, a sprawdzajacy,
wymagajacy i odrzucajacy? Ona sobie z tym nie radzi, bo jej
Swiat, w ktérym jest ksiezniczka wtasnie runie! PRZEZ NIEGO,
ZNOWU JEGO WINA! PODLEGO DRANIA! (w jej mniemaniu, bo wiadomo,
ze jak sie czuje skrzywdzona to nie dlatego, ze zyje w
odrealnieniu, ma skrzywiong psychike, a zawsze dlatego, ze
ktos byt zty). Kobieta ma zawsze racje, jej uczucia maja
zawsze racje, prawda? Znowu prébowac szantazowa¢ go i ukara¢,
ze taki zty samiec z niego, ze taka chciata by¢ dla niego
dobra, ze tyle jg to kosztowato, a ten wszystko znowu psuje.
Jak nie zadzia*a to rozpuscié¢ plote, ze jest gejem, jest
niezbyt dobrze wyposazony, nie zna sie ,na robocie”, ze nie
jest prawdziwym mezczyzng, ze nie radzi sobie z kobietami, a
jak i to nie zadziata, to jest jeszcze jedno wyjscie..

Wyjscie, na ktdére pozwolit system i idioci nami rzgdzacy (a
raczej cwaniacy — nie wierze, ze nie wiedzg co robig). Kobieta
zgtasza, ze byta molestowana, czy zgwatcona. Nie ma dowoddw. I
co z tego? Mezczyzna bedzie miat przez to problemy i bedzie
musiat udowodnic¢, ze jest niewinny. Moze trafi¢ do aresztu,
moze by¢ napietnowany (bo kobietom trzeba wierzy¢), moze
zostac¢ pozbawiony pracy i reputacji. Bo tak to wtasnie dziata
oW ochronie ofiar” (a razem z tym — manipulatorek). To samo z
przemocg domowg 1 zaktadaniem niebieskich kart. To samo z
rozwodami, ktore toksyczne kobiety strategicznie rozplanowuja
tak, by unikng¢ konsekwencji, by zrzucié¢ ciezar na mezczyzne
(zawsze tego nieodpowiedniego), bo po prostu umiejg ze swoich,
danych im przywilejéw korzystac.



A co tam mezczyzna? On ma ptacié¢, ma stuzy¢, ma stawiad
kobiete jako najwazniejsze dobro na Swiecie, ma siebie wini¢ o
catos$¢ negatywnych konsekwencji. Jego los sie nie liczy. I tym
samym wzmacnia sie toksycznos¢ kobiet. Powodem jest brak
balansu w kobiecej samoocenie, widzenia dobra i zta w sobie,
brak odpowiedzialnosci, brak obowigzkdéw, brak kar za negatywne
cechy, przekonanie o swojej lepszos$ci, nadmierna walidacja i
wspétczucie. Zycie w ktamstwie — o sobie, o innych, o $wiecie.

Problem drugi. Réwna nierownosé 1

traktowanie kobiet przez feminizm
jako uposledzonych

Blokada konkretnie zostata natozona za powiedzenie, ze
parytety i przywileje uwtaczajg samym kobietom, poniewaz
napisatem, ze jesli by byty réwnie silne, réwnie inteligentne
i réwnie wydajne to nie potrzebowatyby dodatkowych
.wspomagaczy”, by osiggna¢ tyle samo, ile niby przecietny
mezczyzna osigga (cho¢ tak naprawde chodzi im o zrdwnanie
kobiet tylko z mezczyznami najwyzszego statusu spotecznego, do
ktérego dostepu nie ma cata reszta mezczyzn, a trapi ich
czesto szklana podtoga — tu rownosci nikt nie szuka, jest
bardzo mato programéw pomocy).

Jesli kobieta tylko dlatego, ze jest kobietg dostaje wsparcie,
a mezczyzna nie to jest seksizm i dyskryminacja, wedtug
nowomowy. To jest traktowanie kobiet jak kogo$ wtasnie —
niepetnosprawnego, bo sam wtasnymi rekami, wtasnym mézgiem nie
moze osiggng¢, tyle ile cztowiek petnosprawny.

Mozna powiedzieé¢, ze mimo, ze wymaga sie spotecznie od
mezczyzn i mesko$ci wiecej, trudniejszych i ryzykowniejszych
rzeczy to mozemy ,ptakac¢” mniej. Z kolei kobiety
(generalizujgc) przesuwajg granice wtasnego cierpienia /
grania ofiary, by uzyskiwa¢ wiecej na tej podstawie i by¢
coraz mniej odpowiedzialnymi osobami. Wszystko co zte, co sie



nie uda jest wing innych, wing mezczyzn, wing patriarchatu, a
wiec DAJCIE WIECEJ, NALEZY SIE NAM, KOBIETOM, BIEDNYM OFIAROM.
Jest to manipulacja systemowa. W zwigzkach dzieje sie
podobnie, o czym jeszcze bede pisat. Czyny maja by¢ meskie,
dlatego mezczyzni majg dziatal, a kobiety zatatwiaja mezczyzn
stowami.

I tak. Jest wiele kobiet, ktdére bez takich pomocy sobie
doskonale radzg. Nierzadko spokojnie tgczg wychowywanie dzieci
z ciezkg pracag zawodowg, czy tez rozwojem osobistym. Ich
ptaczu nie stycha¢. Dla nich wychowywanie dzieci to
przyjemnosé, bo sg matkami z powotania. Nie maja syndromu
ofiary, sg NAPRAWDE na tyle inteligentne, by sie rozwija¢
zawodowo i nie krzycze¢, ze ktos je SPECJALNIE ogranicza. One
doskonale wiedzg, ze sa zdane na siebie, ze 1 tak majag dobrze
w pordéwnaniu do mezczyzn, ze powinny to doceniac¢. I doceniaja,
nie wybijajg sie, nie jest o nich tak gtosno.

Reszta musi sie topi¢ w feminizmie i zagda¢ niesprawiedliwych
wspomagaczy kosztem mezczyzn — jest to co$ jak granie na
kodach w gre zwang zyciem i uznawanie, ze ma sie te same
umiejetnosci grania (zycia), dodatkowo plujac na tego, dzieki
ktéremu moze z tych koddéw (utatwien) korzystad..

Chyba, ze zaczniemy stucha¢ od nich przekazu wprost? Kobiety
Sg gorsze, gtupsze od mezczyzn, wiec nalezg sie im dodatkowa
pomoc. A nie zapomnijmy, ze przez feminizm kobiety dostaty
dodatkowe przywileje, co naprawde burzy przekaz o ptciach jako
réwnych. Wmawia, ze kobiety sg lepsze, sSwietsze, powinny
dostawa¢ wiecej, a mezczyzni powinni ulegaé, zmienial sie,
mie¢ poczucie winy za swojg toksycznos¢ (wrodzonag!) i nie
akceptowaé¢ siebie. To nie ma nic zgodnego z prawdg i zdrowym
rozsgdkiem. To nie jest obiektywne. TO JEST SZKODLIWE - dla
samych kobiet, dla mezczyzn, dla zwigzkdéw i rodzin!

Albo eliminujemy TOKSYCZNE ZACHOWANIA U OBU PLCI, albo
skupiamy sie na niszczeniu jednej ptci i przyzwalaniu na
negatywng propagande wobec mezczyzn.



0 mezczyznach trzeba méwic
negatywnie (np. ,przemoc ma ptec
meska”, ,mezczyzni bojag sie
matzenstw, czy boja sie
inteligentnych kobiet, bo s3
niedojrzali umystowo”)

A to niestety sg dziatania na duzg skale bo Amerykanskie
Towarzystwo Psychiatryczne uznato MESKOSC 7ZA CHOROBE. Wszystko
co meskie ma by¢ toksyczne i zte. Wedtug nich mezczyzna nie
jest cztowiekiem, jest wybrakowany. Co jest zenujgce -
mezczyzni rzeczywiscie popierajacy, ze meskos$¢ jest toksyczna,
sami odbierajgcy sobie mesko$¢ — tez nie sa uznawani za
atrakcyjnych! Nic innego z tego nie wynika, jak to, ze jaki by
mezczyzna nie byt, co by nie robit to zawsze dostanie kotek
miedzy oczy. A kobieta? Kobieta ma prawo by¢ wiecznie
niezadowolona, a nawet go nienawidzi¢ (mizoandria), bo
przeciez on odpowiada za jej emocje, a nie ona sama za siebie.
On jest jej rywalem, a nie sg cztonkami jednej druzyny. S-U-K-
A — Snobistyczna, utylitarna, kastrujgca — aktoreczka.

Mato tego. Same Kkobiety przeciez potrafig innym Kkobietom
wydrapa¢ oczy z byle jakiego powodu. Wystarczy poczyta¢ ich
komentarze w internecie, szczegd6lnie na stronach poswieconym
plotkom o gwiazdach. Jad sie wylewa. Ta ma za maty biust, ta
sie za czesto usSmiecha, ta ma krzywe zeby, ta ma niefajnego
faceta, ta nie zastuguje na danego faceta. W pracy nie jest
inaczej. Wiecej o rosngcej agresji kobiet pisatem TUTAJ.

Zniewoli¢ 1inteligentnych ludzi to
cel rzadzacych

Kazdy normalny cztowiek by popierat to co robimy tutaj.


https://www.theblaze.com/news/masculinity-harmful-to-men
http://swiadomosc-zwiazkow.pl/kobiety-sa-coraz-bardziej-agresywne-psychicznie/

Normalny, obiektywny, nie zapatrzony we wtasng ptec, nie
narcystyczny, nie zmanipulowany, nie podchodzacy emocjonalnie
do tematu, a rzeczowo.. ilu takich ludzi jest? I ilu widzi
systemowg destrukcje? Naprawde to nie jest btahy problem.

Ludzie sg gotowani jak ta zaba w garnku przez inzynierie
spoteczng. Najpierw wprowadzaja mate rzeczy, ale potem
przesuwajg granice! I ludzie akceptuja je, powoli, jakby byty
ich wtasnymi! I koniec koncéw nie zauwazaja przyczyn rozpadu,
bo rzadzgcy umywajg rece, bo rzadzgcy sa czesto dla nich
bostwem, ktdére tez nalezy bezgranicznie bronié¢, nawet w aktach
furii. Dlatego tak wielu mtodych ludzi od polityki odchodzi,
dlatego tak wielu ludzi w ogéle nie gtosuje w wyborach, bo
majg tego dosc.

Kazdy kto sie zna na manipulacjach powinien wiedzieé, ze to co
sie dzieje to pranie mézgbéw ludziom. Powolne i zabdjczo
skuteczne. A, ze facebook nie jest za wolnoscig stowa to tam
niestety trzeba méwi¢ ,zgodnie z linig partii”. Po co? By
uciszy¢ buntujgcych sie, zauwazajgcych, ze co$ jest nie tak,
ze trzeba zmian.

Taki sam mamy system — biatg rase nalezy zniewolié, ogtupi¢,
by byta postuszna i akceptujgca. JAK KOBIETA, KTORA WINI
INNYCH ZA SW0J BRAK SUKCESOW, ALE IDZIE ZA GRUPA SZUKAJAC
AKCEPTACII.

Tak samo jest w pracy. Tak samo jest w szkole. Tak samo jest z
mieszaniem ras, by obnizy¢ intelekt (wiadomo — to jest
rasizm!). Emocjonalnie podchodzgce osoby bronig tego sloganu
(szanujmy wszystkich, wszyscy sg réwni, pokdéj i raj na ziemi —
i tu kilka buziaczkéw), a ci, ktdérzy opierajag poglady na
faktach — widzg te zalezno$ci i méwig o nich gtosSno, sg
oczerniani.

W szkole kobiety zazwyczaj uzyskujg lepsze wyniki bo uczg sie
wedtug szablonu, nie kwestionujg, nie sa kreatywne, s3g
odtwdércze. Sg tez zazwyczaj grzeczne i majg dobre zachowanie



na Swiadectwie. To pasuje nauczycielom, to pasuje systemowi
edukacji opartemu na niewolnictwie — takze umystowym.

W pracy? Dlaczego mezczyzni wiecej zarabiaja? Bo czes$ciej
podejmuja ryzyko. Bo czesSciej walczg o podwyzki i sg
asertywni. Bo czeSciej potrafig sie wyktdéca¢ z pracodawcami.
Proponuja tez wtasne, innowacyjne metody 1 awansujg.

I niestety to ma drugg strone medalu — mezczyzni czeSciej tez
sg tej pracy pozbawiani, bo sg za méwienie otwarcie -
wyrzucani z pracy. Ale kto nie ryzykuje nie pije szampana.

Ale kobietom wmdéwito sie, ze ktos je specjalnie ogranicza i
oczywiscie ten ktos to mezczyzna/patriarchat, ktéry i tak
ubdéstwia kobiecos¢.

Kobiety bardzo czesto sa mite, grzeczne przy pracodawcach (za
to wobec swojego mezczyzny sg opryskliwe..), wykonuja
polecenia, nie sg asertywne, nie walczg o podwyzki, nie
wierzg, ze im sie nalezg — i sg idealnym pracownikiem, ktoéry
mato wymaga i1 dlatego mato dostanie. Zresztg to samo maja
neurotyczni mezczyzni i mezczyzni DDA/DDD, ktdérzy zwykle
uzyskujg niski status spoteczny, majg obawy przed ludzmi o
2Wyzszej randze”, majg niskg wiare w siebie, samoocene. Nie
jest to wiec wynik wychowania , kobiecego” (bo pte¢ sie rézni),
a genetyki.

Caty system jest stworzony pod model kobiecy — postuszenstwo,
zanik kreatywnos$ci, odtwdrczos¢, szukanie akceptacji grupy,
unikanie ryzyka, szukanie bezpieczenistwa. Niestety. To nie
jest mowa nienawis$ci. To jest to co widzimy. MezczyZzni nie
mogg sie buntowaé¢, bo sie mezczyzn z meskosci kastruje.
Kobiety z kolei mogg powoli juz robic¢ co chcg, czuja wyzszosé,
wiec tracg kobiecos¢. Skutkiem jest a) egoizm b) spadek
intelektu, c) spadek troski o spoteczenstwo, d) spadek checi
posiadania dzieci, e) spadek odwagi, f) spadek wspdéipracy
damsko-meskiej g) wieksza liczba oséb wierzacych w ktamstwa i
ktamstw powielajgcych = wzajemne zwalczanie sie.



Jedyna droga dla ludzi zauwazajacych to to droga wtasna, ale
to moze tez skutkowa¢ wykluczeniem, bo ludzie ogdlnie moga
méwi¢ gtosem innych — jak te owce, o ktdrych czesto wspominam.
Mimo tego, ze to droga zepsucia.

Kobietami jest %atwiej manipulowaé¢ (wieksza emocjonalnos¢
podobna do emocjonalnosci dzieci, niz logika), bo dgza do tego
by by¢ modnymi i nowoczesnymi, wiec jesli modny jest hejt na
mezczyzn, wiec to robig i .. niszczg swoje zwigzki, nie
dostrzegajgc problemu w sobie, w narzuconej modzie, w
ktamliwej propagandzie! Bo mezczyzna nie jest wystarczajacy,
bo kolezanki majg lepiej, bo w telewizji mowili, ze trzeba
mys$le¢ o sobie!

Nie jest mozliwym, by kobieta hejtujgca mezczyzne mogta go
pokochac¢. Nie jest mozliwe, ze hejtowany mezczyzna bedzie
chciat by¢ najlepszy dla tej kobiety, bo niekochani mezczyzni
nie sg produktywni — zastepujg swoje cele czym$ matostkowym.
Nie jest mozliwe, ze kobieta niewspierajgca mezczyzny mogita
dosta¢ prawdziwg mitos¢, ale twierdzi sie inaczej. I te naiwne
jednostki stworzyty szalony, agresywny, tyraniczny wrecz
hitlerowski kolektywizm jako opozycje do mezczyzn.

Wiec jest wybor: albo wykluczenie, albo prawda? Albo troska o
system, a wiec i o nas samych, o przyszte pokolenia, o *tad
spoteczny, a nie o chaos, albo zycie w ktamstwie i
niewolnictwo, coraz nizszy intelekt (patrzcie na kraje
feministyczne, gdzie dzieci sa réwne, nie ocenia sie ich
gorzej, lub 1lepiej, nie ma konkurséw, nie ma w ogole
rywalizacji!).

Tego wtasnie sie nas uczy. Zrdwnania madrych z gtupimi,
buntujgcych sie z grzecznymi, 1lepszych z gorszymi.
Teoretycznie komuny juz nie ma, teoretycznie rzgdzi nami
krwiozerczy kapitalizm, ale nie do konca tak jest.

Bo w kapitalizmie jest wolno$¢ stowa, jest wolno$¢ pogladdw,
jest dyskusja oparta na wymianie tez, a nie zamykaniu geby



innym. Kazda osoba oferujgca réznorodne zasoby (w tym poglady)
ma prawo rywalizowa¢ na tej podstawie. Teraz sg zakazy: to co$
jak patowanie kilkadziesigt lat wczes$niej. To co$ jak nie tak
dawna cenzura, o ktdérej nasi dziadkowie moga nam o tym
opowiadaé¢, a nierzadko rodzice.

W wolnym kapitalizmie ludzie rywalizujg i jest wybierane to co
jest lepsze, nie trzeba rywala uciszac¢ sita. Inna sprawa, ze
wiekszo$¢ ludzi nie jest tak hiper inteligentna (,Psychologia
Ttumu”), wiec demokracja jak wiemy rzgdzi sie swoimi prawami —
by przekupi¢ wiekszos¢, by zmanipulowaé wiekszosS¢.

Céz, nie kazdy chce tego stucha¢. Nie kazdy chce by¢ w
wiekszos$ci, bo i rozumie, ze wiekszos¢ nie musi miel racji,
nie jest z zasady madrzejsza. Po prostu ma site przebicia,
dzieki liczebnos$ci.

Podsumowujac. Polityczna poprawnosé
to rak na mézgu ludzi, rak na
logice, rak na hierarchii wartosci

Jak pisatem — dzis$ o kobietach, o feminizmie mozna méwié albo
dobrze, albo najlepiej wcale. Wszyscy o odmiennych opiniach sa
uciszani, zatem sita przebicia musi by¢ niska. Do ludzi nie
moze przejs¢ merytoryczny i logiczny przekaz.

Rozumiem doskonale jesli ktos jest chory, niepetnosprawny,
starszy — tacy ludzie na pewno powinni dostawa¢ utatwienia,
LUB jesli nie bytoby systemu socjalnego to POWINNI by¢
wspierani przez swoje rodziny. Taki system uczy bardzo dobrych
postaw w rodzinie. Wsparcia, empatii, wspétpracy, trwatosci i
lojalnosci. Obecny system uczy patrzenia na rece drugiego,
walki o siebie, o egoizm.

Patriarchat to obowigzkowo$¢ mezczyzn jako ojcoOw: ojcow
rodziny, ojcéw spoteczenstwa. Generatoréw. Ludzi
odpowiedzialnych, LIDEROW, straznikéw i twércéw. Szanowanych i



docenianych za swoje dziatania. To nie jest toksyczna meskos¢,
ktéra sie pojawia w feministycznej propagandzie o wojnach,
ktéora jest tym negatywnym odtamem — doktadnie takim samym jak
negatywna kobiecos¢ vs pozytywna kobiecos¢, ktdérej dzis sie
nie promuje!

I bedziemy widzie¢ te gorsze odbicia, jesli nie bedziemy uczyd
tych lepszych, ale tez bedziemy przyzwala¢ na te gorsze. Nie
mozna twierdzié¢, Zze kobieco$¢ réwna sie pokojowi, roéownosci i
tym wszystkim co utopijnie dobre. Kazda z ptci ma swoje dobre
i stabsze strony — pozyteczne, jesli tylko beda dobrze
ulokowane. Wsparte. Zrozumiane.

Bo mezczyzni, ktérych sie wykastrowato — czy to przy pomocy
systemu, czy samych coraz bardziej dominujgcych kobiet — ani
nie przeciwstawig sie rzadowi, ani toksycznym mezczyznom, ani
toksycznym kobietom. Po prostu nie bedg wiedzieli co maja
robi¢, kim sg, po co istniejg — dla takich mezczyzn
rzeczywiscie zostaje nieodpowiedzialnos¢, brak celdw wyzszych,
dgzenie do pustego posiadania, do zycia zabaw(k)ami, do
szukania akceptacji, ktorej nie posigda, bo nie dostarczono im
akceptacji siebie. Jako mezczyzn, bo nimi sie urodzili,
dlatego nimi sq.

A feminizm? OSmiesza gtdéwnie kobiety i chce za nie decydowa¢,
mimo, ze one o to nie prosity (nawet nie mogg popracowac¢ jako
grid girls w F1!). Nic dziwnego, ze ma niskie poparcie nawet
wsrdéd kobiet, ale i tak dzieki temu, ze ta skrajna, radykalna
lewica jest sponsorowana, ma wiele profesjonalnych ofiar na
poktadzie, roszczeniowych narcyzek upo$ledzonych emocjonalnie,
mizoandryczek i dociera do szerszego grona ludzi — niestety
manipuluje mézgami innych, jak tylko sie da. To nie prowadzi
do niczego dobrego.

Oni walczg to 1 my mozemy.
Musimy.
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