Adres IP nie okresla nawet
potozenia
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Sedziowie w USA przyznawali juz, ze adres IP nie moze by¢
dowodem w sprawie o0 naruszenie praw autorskich. Sedzia z
Kalifornii poszedt jednak krok dalej 1 stwierdzit, ze na
podstawie adresu IP nie mozna nawet ztozy¢ pozwu, bo nie ma
100% pewnosci co do miejsca, w ktérym doszto do naruszenia.

Kancelarie prawne w UE i1 USA grozg pozwami internautom tylko
dlatego, bo powigzano z nimi adres IP znaleziony gdzies w
sieci przez antypirackie organizacje. Byty juz pozwy 1 sprawy
sgdowe przeciwko tysigcom internautéw, ale specjalisci od
dawna méwia, ze adres IP nie moze by¢ dowodem naruszen, ze nie
identyfikuje on jednoznacznie osoby.

Sady w Stanach Zjednoczonych i w Wielkiej Brytanii dochodzity
juz do podobnych wnioskéw. Adres IP to mato, aby uzna¢ kogos
winnym naruszenia. Okazuje sie jednak, ze watpliwos$ci do
takiego dowodu mozna mieé wiecej.

Sedzia sadu okregowego w Kalifornii Dean Pregerson oddalit 15
spraw, uznajgc, ze adres IP nie jest wystarczajgcy nawet do
tego, aby ustali¢ potozenie osoby. Nie ma zatem pewnosci, czy
rzekome naruszenie podlega jurysdykcji sadu.

0 sprawie pisze TorrentFreak, ktory publikuje tez dokumenty
sgdowe. Wynika z nich, ze sedzia prosit powoda (firme
Celestial Inc.) o potwierdzenie wiarygodnosci narzedzi, ktére
zostaty uzyte do okreslenia potozenia pozwanych. Bazujgc na
materiatach dostarczonych przez firme, sedzia uznat, ze
istnieje od 20% do 50% szans, ze naruszenia zostaty dokonane
na obszarze niepodlegajacym jurysdykcji sgdu, do ktdrego
Celestial wystgpita z pozwami.

Sedzia dodat, ze nawet najmniejsza szansa na pomytke sprawia,
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ze sgd nie moze zajg¢ sie tg sprawg. Co wiecej, sedzia odwotat
sie do pierwszej poprawki do konstytucji USA, ktéra gwarantuje
prawo do wolno$ci stowa i dotyczy roéwniez uzytkownikow
BitTorrenta. Ta poprawka zobowigzuje pozywajacego do
spetnienia okreslonych kryteridw, jesli chce on zidentyfikowad
anonimowych uzytkownikéw.

Ten wyrok nie oznacza konca absurdalnych pozwdéw o naruszanie
praw autorskich. Z pewnos$cig w USA i na Swiecie takich spraw
bedzie jeszcze wiele, ale postepowanie sedziego pokazuje, ze
zmienia sie podejscie do takich kwestii, jak karanie za
naruszenia praw autorskich na postawie dowoddéw tak lichych,
jak adres IP zdobyty niepewnymi metodami.

Warto w tym konteks$cie przypomnie¢ wyrok sgdu w Finlandii,
ktéry uznat, ze nie mozna skaza¢ za naruszenie wtasciciela
niezabezpieczonej sieci Wi-Fi.
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