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Z ubocza przystuchuje sie dzisiejszym konsultacjom u Pana
Premiera dotyczgcych podpisanego uktadu ACTA (aaa warunki
matzenstwa to omoéwimy po Slubie) i zaciekawit*o mnie
wystgpienie pana Komara, ktéry powiedziat, ze nie mozna
przedstawia¢ sprawy ACTA jako zagrozenia dla wolnosci,
poniewaz jest to spér tylko o wtasnosci, a miedzy tymi
wartosciami nigdy nie dochodzi do konfliktow i wzajemnie sie
one uzupetniajg. 0oo. Ciekawe. Wczoraj wieczorem ogladatem
film na jedynce o wojnie secesyjnej (namietnie tez w ostatnie
weekendy powtarzam sobie ,Pétnoc-Potudnie” emitowany na Polsat
Cafe) 1 w zwigzku z tym zastanawiam sie, o co to w
amerykanskim konflikcie secesyjnym chodzito? No przeciez to
nie byto nic innego jak konflikt miedzy wolnoscig — prawem do
wolnosci murzynskich niewolnikéw z potudnia a wtasno$cig -
prawem wtasnosci potudniowych plantatoréw do tychze
murzynskich niewolnikow.

Niestety wtasnos¢ z wolnoscig dosS¢ czesto staje naprzeciw
siebie w zapasniczym usScisku. Pojawienie sie wtasnosci by%o
przyczynkiem do ograniczenia wolnos$ci. Nie mogtes sobie
swobodnie zrywal jabtek z sadu sasiada, bo nie nalezat do
Ciebie. Nie mogtes bawi¢ sie kolejka kolegi bez jego
pozwolenia, bo ta nalezata do niego. Wiec nie mozna sobie tak
lekkomyslnie powiedziec¢, ze wtasnos¢ nigdy nie przeszkadza
wolnosci, tylko nalezy sie w miare rzetelnie zastanowié gdzie
i jak przebiegajg granice miedzy wolno$cig a wtasnosScig, i czy
ewentualnie gdzie niegdzie i czasami mozna przebieg tych
granic zmienié¢. Zupeina wolnos¢ wymagataby 1likwidacji
jakiejkolwiek ograniczajgcej wtasnos$ci. Z drugiej strony
zupetna wtasnos¢ nalezaca tylko do jednej osoby pozbawitaby
wolnosci pozostatych.

Tak wiec przy okazji ACTA mozemy sobie pozwoli¢ na metafore,
ze oto zwolennicy ACTA, to konfederaci, natomiast przeciwnicy


https://wolnemedia.net/acta-polnoc-poludnie/

to wojska Unii. Czeka nas zatem dtugi 1 krwawy konflikt, w
ktérym kazda ze stron ma swoje racje. W koncu wtasciciele
niewolnikéw zaptacili za niewolnikdéw, za ich transport przez
Atlantyk, zamienili im niewole w panstewkach Afrykanskich,
niewoli tez niebezpiecznej bo zmienianej w skutek
bratobdéjczych miedzy panstewkami afrykanskimi walk, na troche
bezpieczniejszg prace na plantacjach. I z pewno$cig gdy tylko
niewolnicy odpracowaliby swdj koszt, podwyzszony o zgodne z
prawem odsetki, to ta wolno$¢ zostataby im zwrdcona. Tak wiec
nie mozna méwié, ze wtasciciele sg przeciwnikami wolno$ci, oni
sg po prostu tylko obroncami swojej wtasno$ci... Z kolei
zwolennicy wolnosci dla murzynskich niewolnikéw, niech tez nie
grajg jakis wielkich mito$nikdéw wolnosci, im chodzi tylko o
ich zyski, o mozliwo$¢ naptywu na péitnoc taniej sity roboczej,
do licznie powstajgcych tam fabryk. Tak wiec konflikt bedzie
dtugi.. i zakonczy sie raczej na pewno zwyciestwem wolnoSci.

Nie jestem wielkim fanatykiem nowoczesnych technologii.
Internet to nic innego jak po prostu ksigzka, czy moze
uscislajgc troche inny papier, stuzacy zapisywaniu mys$li
ludzkich. I teraz probuje sobie wyobrazic¢ taka sytuacje, ze
oto ktos wprowadza podatek od obrotu ksigzkami. Ttumaczac to
tak: autor przez posSrednikéw sprzedaje swojg mysl, w postaci
ksigzki czy innego dzieta, kupujgcemu. I tylko kupujgcy ma
prawo do zapoznania sie z tg my$la. I teraz gdyby tenze
kupujgcy chciatby odsprzeda¢ swojg ksigzke dalej, powinien
zaptaci¢ jakis procent ceny sprzedazy autorowi. Podobng
regulacje mozna bytoby zastosowa¢ w prawie spadkowym, gdzie
ksigzki dziedziczone w spadku obtozone bytyby takim podatkiem
na rzecz autora. Trzeba bytoby prowadzi¢ centralny rejestr
obrotu ksigzkami, ktory notowatby jakies ruchy pomiedzy
ksiegozbiorami poszczegdélnych obywateli i za te ruchy
(sprzedaz, testament, nawet darowizna) opodatkowatby
obywateli. Zwolennicy prawa wtasno$ci powinni by¢ zadowoleni.
Tylko, ze teraz powinni sie odezwa¢ zwolennicy zdrowego
rozsgdku. Kto bedzie miat* sity 1 czas na prowadzenie takiego
rejestru? Czy wymienienie sie ksigzkami z innym czytelnikiem w



pociggu tez miatoby by¢ opodatkowane? Pokazanie jakiego$
artykutu w gazecie? Nonsens.

Wiek XXI jest wiekiem chciwosci. A chciwo$¢ zawsze prowadzi do
gtupoty. Oto mamy rdéznorakich madrali - autordéw, czy
spadkobiercéw tychze autoréw, ktérzy na swojej stawie lub tez
stawie odziedziczonej chcieliby zy¢ do konca swiata. Nie zeby
co$ wtasnego wymysli¢, probowac udoskonalié¢, is¢ do przodu.
Nic z tych rzeczy. My juz wszystko osiggnelismy i teraz
pilnujmy tylko aby nikt inny nas nie przescigat. To w gruncie
rzeczy oznacza wyrok sSmierci na naszg cywilizacje, bo jesli
nie idzie sie do przodu, to sie po prostu cofa. Nie da sie
niestety potaczy¢ naleznych praw wtasnosci autoréw z ich
bogactwem. Bedziemy restrykcyjnie przestrzegad¢ praw autorskich
— zabijemy jakakolwiek innowacyjnos¢ i wynalazczos¢, bo ludzie
beda sie bali, ze to co wymyslili, wymyslone zostato juz przez
kogos innego, a na co im procesy sadowe. Tudziez beda nas
poraza¢ innowacyjnoscig takiej gtupoty, ktdérej na pewno nikt
nie wymyslit (czyli konsultacje post factum konsultowanego
przedmiotu, czy Premier, ktéry przeprasza za swoich
urzednikéw, za ktdérych nie poczuwa sie do odpowiedzialnosSci, i
ktérych nie dyskryminuje). Wolnos¢ po prostu zawsze wygra. Ale
czeka nas dtugi i krwawy konflikt.
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