ABW z nowyml uprawnieniami do
cenzury internetu

4 grudnia 2024

18 pazdziernika 2024 roku Sejm przyjgt ustawe, ktéra w teorii
dostosowuje polskie prawo do unijnych regulacji dotyczgcych
walki z tresSciami terrorystycznymi w internecie. W praktyce
jednak nowe przepisy daja Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego
(ABW) bezprecedensowe narzedzia kontroli nad przestrzenig
cyfrowg, tym razem bez potrzeby orzeczenia sadu.

Art. 54. Zasada wolnosci pogladow

Dz.U.1997.78.483 - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.
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1. Kazdemu zapewnia sie wolnos$¢ wyrazania swoich
pogladow oraz pozyskiwania i rozpowszechniania
informacji.

2. Cenzura prewencyjna srodkow spolecznego przekazu
oraz koncesjonowanie prasy sg zakazane. Ustawa moze
wprowadzi¢ obowiazek uprzedniego uzyskania koncesji na
prowadzenie stacji radiowej lub telewizyjnej.

Prawo pozwalajace na blokowanie portali www tamie Konstytucje RP.

Pod hastem ,walki z terroryzmem” uchwalono przepisy, ktodre
umozliwiajg ABW nie tylko naktadanie kar i wydawanie nakazéw
usuwania tresci, ale réwniez wnikliwy nadzér nad dziatalnoscig
dostawcdw ustug hostingowych. Formalnie uzasadniono to
dostosowaniem do unijnych aktéw prawnych, takich jak
Rozporzadzenie 2021/784 czy Dyrektywa 2017/541. To nie kwestia
bezpieczenstwa publicznego, lecz kolejny krok w strone
scentralizowanej kontroli nad internetem. Kazda kontrowersyjna
tres¢ moze zostal btyskawicznie ,uznana za niebezpieczng” i
usunieta. A propos, ironig losu jest ciggte uzywanie terminu
,bezpieczenstwo publiczne” — mys$latem, ze to pojecie dawno
znikneto razem ze stownikami wiedzy obywatelskiej z czasoOw
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PRL.

Projekt ustawy zostat napisany tak, by <ciezar
odpowiedzialnosci za cenzure przerzuci¢ na dostawcow ustug
hostingowych. Wprowadza to olbrzymie ryzyko dla mniejszych
firm hostingowych (Small.pl, Mikr.us), ktdére nie dysponuja
zasobami umozliwiajgcymi speinienie wySrubowanych wymogow
narzucanych przez ustawe. Karg za niedostosowanie sie moze by¢
grzywna siegajgaca nawet 4% rocznego obrotu — dla wielu
przedsiebiorstw oznaczatoby to bankructwo.

Czym jest terroryzm?

Nie chodzi o to, by broni¢ prawa organizacji terrorystycznych
do istnienia w internecie — nikt rozsadny nie bedzie
twierdzit, ze grupy zajmujgce sie porwaniami, zamachami czy
morderstwami powinny miel swobodny dostep do publikacji w
internecie. Jednak problem lezy gdzie indziej — w coraz
bardziej elastycznej definicji terroryzmu, ktéra pozwala
wtadzom rozcigga¢ jg na wszystkie dziatania niewygodne
politycznie.

XXI wiek przyniést eskalacje terroryzmu w kazdej formie, a
stare kategorie ,czerwonego” (lewicowego) i ,czarnego”
(faszystowskiego) terroru sg dzis anachroniczne. Mamy do
czynienia z cata paleta nowych odtamow: od
narodowowyzwolenczych, przez ekstremistow lewicowych,
separatystdéw, anarchistéw, az po islamskich fundamentalistoéw,
ktérzy wprowadzili najbardziej drastyczne metody — zamachy
samobdéjcze. Nie ma kontynentu wolnego od dziatalnoS$ci
terrorystycznej, a metody, ktdrymi sie postuguja, sa rownie
brutalne, co réznorodne: bomby w miejscach publicznych,
porwania, zamachy na przypadkowych ludzi, samochody-putapki —
lista jest dtuga i przerazajgca (patrz TUTAJ).

Jednak w tej catej globalnej walce z terrorem najwiekszym
zagrozeniem nie jest sam terroryzm, ale to, jak tatwo wtadze
roznych krajéw uzywajg tego hasta, by uzasadniaé ograniczanie
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praw obywatelskich. Definicja terroryzmu staje sie narzedziem
politycznej broni, pozwalajac wtadzy pietnowad¢ aktywistoéw,
dziennikarzy czy zwyktych obywateli, ktérzy sprzeciwiajg sie
jej dziataniom. Krytyczne opinie w internecie? Potencjalny
,terroryzm informacyjny”. Organizowanie protestéw? Ryzyko
,terroryzmu spotecznego”.

Terrory$ci dziatajg na catym Swiecie, to fakt. Ale rodwnie
grozne jest panstwo, ktdére pod pozorem walki z terrorem
zaczyna rozszerza¢ swoje kompetencje.

Czyja wolnos¢ jest zagrozona?

Jesli panstwo dostaje narzedzie do arbitralnego decydowania,
co jest, a co nie jest ,tredScig terrorystyczng”, to nalezy
zada¢ pytanie: kto stanie sie pierwszym celem tego narzedzia?
Wtadze mogg teoretycznie obiecywad¢ walke z ekstremistami, ale
praktyka pokazuje, ze cenzura zazwyczaj uderza w tych, ktorzy
podwazajg status quo.

Wezmy na przyktad strony internetowe zwigzane z walka o prawa
pracownikéw — platformy, ktdore organizujg protesty przeciwko
wyzyskowi w korporacjach czy dzieleniu sie wiedzg o tym jak
zatozy¢ zwigzki zawodowe w swojej firmie. Czy naprawde trudno
sobie wyobrazi¢, ze wtadze, przy wsparciu korporacyjnych
interesdw, mogtyby uznaé¢ takie dziatania za ,zagrozenie dla
bezpieczenstwa ekonomicznego panstwa”? Wystarczy kilka
powaznych slogandéw, by z dnia na dziehA zablokowac¢ strony
prowadzone przez zwigzki zawodowe 1lub spotecznosci, ktdre
dziatajg na rzecz tego, by zwigzki zawodowe w
przedsiebiorstwach i spoteczenstwie miaty wiekszy udziat — sg
to m.in. syndykalisci.

Jeszcze bardziej podatni na cenzure sg anarchisci — grupa
spoteczna, ktéra otwarcie krytykuje instytucje panstwowe i
postuluje zdecentralizowane formy organizacji spotecznej. Dla
kazdej wtadzy anarchisci to wygodny wrég — %tatwo ich
zdemonizowaé¢, oskarzajgc o ,propagowanie chaosu” «czy



»podwazanie porzadku publicznego”. W praktyce oznacza to, ze
kazda strona internetowa, ktdora promuje samopomoc spoteczna,
lokalng demokracje moze zostad¢ usunieta pod pretekstem
przeciwdziatania ,terroryzmowi spotecznemu”.

Czy solidarnosé¢ z Palestyna to
ekstremizm?

To nie jest zart, wystarczy wyrazi¢ poparcie dla wolnej
Palestyny, by niemiecki Federalny Urzad Ochrony Konstytucji
(BfV) przypigt ci tatke ,lewicowego ekstremisty”. W swoim
raporcie dotyczgcym solidarnosci z Palestyng BfV stawia teze,
ze angazowanie sie w dziatania propalestyiskie jest elementem
dziatalnos$ci skrajnej lewicy, ktdéra rzekomo kieruje sie
wrogo$cia wobec Izraela. Co to wtasciwie oznacza? Ze poparcie
dla narodu, ktéry od dziesiecioleci dosSwiadcza brutalnej
okupacji i dyskryminacji, automatycznie czyni cie potencjalnym
wrogiem porzadku konstytucyjnego.

To klasyczna taktyka delegitymizacji, sprowadzi¢ wszelka
krytyke dziatan 1Izraela do ,antysemityzmu” T1lub
,antysyjonizmu”, cho¢ nawet sam BfV w raporcie przyznaje, ze
nie zawsze ma to zwigzek z rzeczywistymi uprzedzeniami wobec
Zydow. Jednak w przestrzeni publicznej narracja jest prostsza:
jestes z Palestyng, wiec jeste$ przeciwko Izraelowi, a skoro
jestes przeciwko Izraelowi, to musisz by¢ ekstremistg.
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