ABW wtasciwa do wszystkiego?
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Prokuratura Rejonowa w Sieradzu odméwita wszczecia Sledztwa w
sprawie przekroczenia uprawnien przez funkcjonariuszy ABW i
prokuratora w zwigzku 2z przeszukaniem mieszkania 1
zatrzymaniem laptopa oraz dyskow twardych nalezacych do
Roberta Frycza, autora strony Antykomor.pl. Wedtug
prokuratury, byto to zgodne z art. 21 ust. 2 ustawy o ABW i
Agencji Wywiadu, ktory dopuszcza mozliwo$¢ wykonywania przez
ABW czynnosSci na polecenie prokuratora w zakresie okreslonym w
Kodeksie postepowania karnego.

Rzeczywiscie, wspomniany artykut dopuszcza takg mozliwos¢. Ale
réwnoczesnie art. 21 ust. 3 tejze samej ustawy stanowi, zZe
»funkcjonariusze ABW wykonujag czynno$ci tylko w zakresie
wtasciwosci tej Agencji i w tym zakresie przystugujg im
uprawnienia procesowe policjantéw, wynikajgce z przepisoOw
Kodeksu postepowania karnego”. Réwniez art. 313 ust. 1 kodeksu
postepowania karnego stanowi, 1z wuprawnienia policji
przystugujg organom ABW ,w zakresie ich wtasciwosci”. A co do
wtasciwo$ci ABW, to art. 1 ustawy o ABW i Agencji Wywiadu
okre$la wyraznie, iz ABW jest wtasciwa ,w sprawach ochrony
bezpieczenstwa wewnetrznego panstwa 1 jego porzadku
konstytucyjnego”.

Jaki z tego wniosek? Poniewaz przeszukanie mieszkania 1
zatrzymanie sprzetu komputerowego Roberta Frycza dokonane
zostaty w ramach sledztwa w sprawie zniewazenia Prezydenta RP,
to wynika z tego, ze zdaniem Prokuratury Rejonowej w Sieradzu
czynno$ci podejmowane w ramach $ledztwa w takiej sprawie jak
najbardziej mieszczg sie w zakresie wtasciwo$ci ABW. Inaczej
méwigc, Prokuratura Rejonowa w Sieradzu zaliczyta zniewazanie
Prezydenta RP do przestepstw zagrazajgcych bezpieczenstwu
wewnetrznemu panstwa lub jego porzadkowi konstytucyjnemu. Co
wiecej, jak wynika z wypowiedzi prokuratora dla PAP,
stanowisko prokuratury jest ,zbiezne ze stanowiskiem sadu,
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ktéry rozstrzygat zazalenie na te czynno$ci postepowania”.

Poki co, okazuje sie wiec, ze praktyka prokuratoréw i sadodw
decyduje o tym, Ze ograniczenie zakresu wtasciwo$ci ABW do
spraw ,ochrony bezpieczenstwa wewnetrznego panstwa i jego
porzadku konstytucyjnego” — co doprecyzowane jest dalej w art.
5 ustawy — nie ma istotnego znaczenia. Bo zawsze mozna uzna¢,
ze wszystko — a w kazdym razie wszystko, co w jaki$ sposoéb
zwigzane jest z organami panstwa, nawet wysSmiewanie sie z
prezydenta — miesci sie w tym zakresie. Czyli ABW przestaje w
praktyce rozni¢ sie swoim zakresem dziatania od policji i moze
zostad¢ uzyta w dowolnej sprawie. Na przyktad z tego powodu, ze
policja akurat nie ma ,mozliwosci technicznych przeprowadzenia
analizy informatycznej zabezpieczonych nos$nikéw informacji” -
jak sad rozpatrujgcy zazalenie na przeszukanie mieszkania
autora Antykomor.pl uzasadnit zlecenie tej czynno$ci wkasnie
ABW...

A wbrew pozorom, uzywanie do jakiej$ sprawy ABW zamiast
policji moze mie¢ istotne konsekwencje. Na przyktad takie, ze
o ile policja moze legalnie stosowa¢ kontrole operacyjng — na
przyktad podstuchy lub kontrole korespondencji — tylko w
przypadku okres$lonych przestepstw (wymienionych w art. 19
ustawy o Policji), o tyle ABW moze stosowac¢ takg kontrole w
przypadku dowolnych przestepstw ,godzacych w bezpieczenstwo
panstwa”. Jesli zas praktyka organdéw wymiaru sprawiedliwosci
jest taka, ze uznajg za legalne uzycie ABW do przeszukania
mieszkania w zwigzku z np. zniewazeniem prezydenta, mimo iz
zgodnie z ustawg agencja ta jest wtasciwa ,w sprawach ochrony
bezpieczenstwa wewnetrznego panstwa 1 jego porzadku
konstytucyjnego”, to mozna spodziewal sie, ze moga uznal za
legalne réwniez na przyktad zatozenie przez ABW w podobnej
sprawie podstuchu, mimo iz co$ takiego jest dozwolone tylko w
przypadku przestepstw ,godzacych w bezpieczenstwo panstwa”. Bo
jak widac¢ ,bezpieczenstwo panstwa” jest czym$, co sad lub
prokuratura mogg zawsze dopasowa¢ do czego chca.
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