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Gdyby$my udali sie na zaplecze jakiego$ hipermarketu i
zatrudnionym tam pracownikom przeczytali fragmenty ,Manifestu
komunistycznego” z 1848 roku, ludzie ci zapewne powiedzieliby,
ze piszemy reportaz o ich pracy.

Za kulisami tych kolorowych i roztanczonych sSwigtyn handlu,
pracownice w cigzy zmuszane sg do dZwigania ciezardw ponad
swoje sity, a kasjerkom zaleca sie wk*adanie do majtek
pieluch, gdyz niepisany regulamin pracy nie zezwala im na
korzystanie z toalety. To nie sg sceny z XIX-wieczne]j
powiesci, ale rzeczywistos¢ XXI w., ktory jak sie okazuje jest
nie tylko wiekiem globalnej sieci Internetu i telefondw
komérkowych. To takze wyzysk ,nie przestoniety iluzjami,
oschty, otwarty, bezwstydny i bezpoS$redni”.

0d sformutowania teorii alienacji pracy uptyneto ponad 150
lat. W tym czasie odkryto fale elektromagnetyczne, energie
jadrowg, Llaser, sklonowano zywy organizm, skonstruowano
komputery. Byto kilka rewolucji, dwie wojny Swiatowe,
ludobdéjstwa, holocaust. Skonstruowano kamere filmowa,
ponaddzwiekowe samoloty, zorganizowano wyprawe na ksiezyc.
Freud odkryt psychoanalize, a Hitler komory gazowe. Swiat
zmienit sie nie do poznania, wydaje sie wspaniaty, radosny i
kolorowy. Przerasta granice wyobrazni cztowieka z potowy XIX
w., w tamtych kategoriach nie miescitby sie nawet w konwencji
science-fiction. Tylko konserwatywni sceptycy, ktorzy istnieja
w kazdej epoce, powiedzieliby, ze nic sie istotnie w historii
nie moze zmieni¢ - ludzie rodzg sie, cierpig i umierajj.
Zmieniajg sie tylko kostium, dekoracje i rekwizyty, lecz nigdy
rzeczywistosc¢ zycia.

Przywotujgc niektdére watki XIX-wiecznej mysli Marksa
mimowolnie usSwiadamiamy sobie paradoksalny kontrast, jaki
zachodzi pomiedzy aktualno$cia jego analiz moralnych i
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psychologicznych a catkowita nietrafnoscig prognoz globalnych.
Jest to zresztg czeste zjawisko w naukach spotecznych,
polegajgce na tym, ze jakieS obserwacje i diagnozy sg trafne,
a rozwigzania niestuszne. tatwo bowiem dostrzec zto, trudniej
jest mu zaradzi¢. Czesto odrzucajgc rozwigzania, odrzuca sie
takze diagnozy, co jest zachowaniem irracjonalnym, ktdre
sprawia, ze zamiast pogtebiad¢ swoje rozumienie rzeczywistos$ci
trwamy bezmyslnie w ignorancji, czekajgc na ich ponowne
odkrycie. Niektdorzy zresztg sadzg, ze jest to normalny i
rutynowy mechanizm w przypadku nauk spotecznych, ktdére nie sg
w stanie poprawnie skonstruowac¢ zadnej teorii przewidujacej
cokolwiek. Czy tak jest w istocie, trudno powiedziec.

Kazde spoteczenstwo dzieli sie na dwie klasy — beneficjentow
systemu i catg reszte. W kapitalizmie do beneficjentéow naleza
wtasciciele kapitatu, kadra menedzerska, pracownicy o wysokich
kwalifikacjach oraz wysoko optacane indywidualno$ci medialne.
Tworzg oni elite, ktdéra ma swojag SwiadomosSC zbiorowg, poczucie
wspélnoty i wtasng ideologie.

Cata reszta nie ma takiej swiadomo$ci. Nie ma ani poczucia
tozsamos$ci, ani poczucia wartosci, ani poczucia wspdlnoty.
Stanowi luzne grupy jednostek pozostajace ze sobg w relacjach
rywalizacji.

Paradoksem wspdtczesnego Swiata jest to, ze bogate elity
realizujg wszystkie te cechy, Kktérymi Marks opisywat
spoteczenstwo komunistyczne. Elity maja sSwiadomos¢ wspolnoty
oraz warunki niezbedne do samorealizacji. W ramach tej
uprzywilejowanej klasy uspotecznienie kapitatu stato sie
faktem, gdyz gtdéwng formg wtasnos$ci jest wtasnos$¢ akcyjna.
Elity te mogg bez przeszkdd realizowad wszystkie swoje
potrzeby zyciowe. Praca jest dla nich w duzej mierze pracag dla
przyjemnosci. Towarzyszy jej satysfakcja i kreatywnosé¢, nie ma
zjawiska alienacji i uprzedmiotowienia. Co$S, co miato by¢
cecha globalng spoteczenstwa, okazato sie cecha jego elit.

Poza klasg beneficjentédw rozcigga sie brutalny swiat walki o



przetrwanie. Jednostka ludzka jest tam takim samym towarem,
jak kazdy inny, ktorym sie handluje. Wystawiona na wszystkie
zmienne losy konkurencji 1 ostabienia koniunktury jest
dodatkiem do maszyn, wykonujgacym czynnosci, dla ktérych
skonstruowanie maszyny bytoby zbyt kosztowne. Koszty jej
zatrudnienia sg stale obnizane do poziomu, w ktérym dochody z
pracy pozwalajg jej ledwie utrzymac sie przy zyciu. Nie
czerpie ona satysfakcji ze swojej pracy, gdyz gtownym
elementem twérczym jest w tym przypadku zysk pracodawcy. Jej
ludzka godnos¢ zastgpita wartos¢ wymienna.

0 ile elity pienigdza i wtadzy rozwijajg sie, a ich struktura
spoteczna ma swojg dynamike i roézni sie od tej, ktéra
charakteryzowata spoteczenstwo XIX w., o tyle w klasie
upos$ledzonej nic wtasciwie sie nie zmienia. Nie podlega ona
zadnym procesom i zmianom. Nie podlega dlatego, ze z natury
jest amorficzna i nie tworzy zadnej struktury.

Podziat spoteczeristwa na dwie antagonistyczne klasy, walka
tych klas, Swiadomo$¢ klasowa, rewolucja, uspotecznienie
kapitatu i spoteczenstwo wspdélnotowe — to byty podstawowe
kategorie teoretyczne socjologicznych wizji Marksa. Okazaty
sie one b*edne i niestuszne, z wielu powodéw. Marks uwazat, ze
w toku naturalnego procesu nastgpi spolaryzowanie
spoteczenstwa na wyzyskujgcych i wyzyskiwanych, co w
konsekwencji spowoduje rozwdj poczucia wspdlnoty u tych
ostatnich. Swiadomo$¢ wspdélnoty uksztattuje ich w nowg site
polityczng, ktdéra przejmie wtadze.

Ta pierwotna koncepcja klas zawierata jednak w sobie pewien
btad logiczny, co nie dziwi, gdyz zostata sformutowana
kilkadziesigt lat zanim gwattowny rozwdj logiki matematycznej
doprowadzit do odkrycia semantycznych antynomii na przetomie
XIX i XX wieku. Dzi$ wiemy, ze istnieja dwa rodzaje definicji
klasy — intensjonalne (poprzez wtasno$¢) i ekstensjonalne
(poprzez wyliczenie elementdw). Jesli mamy jakas klase
zdefiniowang intensjonalnie poprzez wtasnos$¢, ktdrg speiniaja
wszystkie jej elementy, wowczas o0got elementéw, ktdére nie



nalezg do tej klasy tworzy klase, ale przewaznie nie
intensjonalng. Mozna wowczas wyliczy¢ wszystkie jej elementy,
ale podanie jakies wspdlnej im wtasnosSci jest na ogodt
niemozliwe. Tak tez sie dzieje w przypadku definicji klasy
wyzyskiwanej. Ca*a reszta, nie bedaca beneficjentem systemu,
nie ma jakie$ jednej ostro zarysowanej wtasnosci, ktoéra
stanowitaby jej tozsamos$¢ i mogta stal sie podstawg jej
Swiadomosci spotecznej. Reszta ta sama z siebie nie moze
wygenerowa¢ zadnej wspdlnej ideologii i dlatego nie jest w
stanie dokonac¢ zadnej rewolucji.

Klasy spoteczne, jak zauwazyt Max Weber, nie generujg w sposéb
konieczny $wiadomo$ci klasowej. Swiadomoé¢ taka pojawia sie w
warstwie dominujgcej, reprezentujgcej ducha spoteczenstwa,
rzadko w klasie uposSledzonej, stanowigcej jego materie. Wiez
pomiedzy wszystkimi ludzmi, ktérzy wykonujg jakas$ prace, nie
jest mozliwa i nic nie wskazuje na to, by kiedykolwiek mia%a
powstac¢. Jest kilka przyczyn tego, a na pierwszym miejscu
nalezatoby wymieni¢ dwie — zrdéznicowanie statusdw spotecznych
1 rywalizacje zawodowq.

We wspdtczesnym Swiecie praca w najbardziej prymitywnych
formach jest pracg wykwalifikowang. Im bardziej jest
wykwalifikowana, tym lepiej jest ptatna. To sprawia, ze
jednostki utozsamiajg sie ze swymi kwalifikacjami, ktdrym
przypisany jest rézny status spoteczny. Rézny status spoteczny
powoduje rozwarstwienie pracownikéw najemnych. Takze réwny
status spoteczny wewnatrz tych grup nie sprzyja powstawaniu
wiezi, gdyz poddane rynkowej rywalizacji sg wobec siebie
antagonistycznie nastawione.

Oba te fakty sprawiajg, ze trudno bytoby dzi$ na przyktad
znalez¢ poparcie dla idei strajku generalnego. Strajkuja od
czasu do czasu poszczegdlne grupy zawodowe, ale nie wszyscy.
Grupy te sg na tyle zantagonizowane, ze zadne racje
pozaekonomiczne nie s3 w stanie w ich potaczy¢. W
kapitalistycznym spoteczenstwie strajk generalny jest mato
prawdopodobny, podobnie jak mato prawdopodobne s3 zgodne



zachowania czasteczek gazu obalajgce prawa termodynamiki.

Sama praca najemna nie jest w stanie wygenerowal poczucia
wspdélnoty. Poczucie sensu ptynie bowiem nie z faktu
otrzymywania wynagrodzenia, ale z konkretnos$ci pracy i tego,
co jest w niej kulturowo cenne. Nikt nie czerpie satysfakcji z
tego, ze pracuje, ale co najwyzej z tego, co robi. Tymczasem
wtasnie poczucie sensu rozwarstwia klase pracownikéw
najemnych, réznicuje jg i wprowadza hierarchie. Aby poczu¢ sie
wspélnotg, ludzie potrzebowaliby czego$ wiecej, jakies
gtebszej idei niz samo stwierdzenie faktu, ze utrzymujg sie
przy zyciu, poniewaz co$ robig.

Innym zjawiskiem zwigzanym z rozwarstwieniem spoteczenstwa
jest awans spoteczny wybranych jednostek w sposdb niezalezny
od ich obiektywnych kwalifikacji. Jednostki takie uzyskuja
czasem nieproporcjonalnie wysokie dochody dzieki pewnym
walorom medialnym. System wyrywa je z klasy Sredniej i sytuuje
w klasie dominujgcej, przez co traci ona swdj zamkniety i
ekskluzywny charakter. Ci, ktdérzy do niej przechodzg stajg sie
czescig idealistycznego wizerunku spoteczenstwa, w ktorym
sukces jest mozliwy dzieki temu, kim sie jest, a nie dzieki
temu, co sie robi. Dotyczy to oczywiscie wybranych profesji —
aktordéw, piosenkarzy, dziennikarzy, prezenterdow telewizyjnych
czy modelek. Stajg sie oni wizytdéwkg medialng systemu i
marketingowym wizerunkiem jego potegi. Media podtrzymujag mit,
ze kazda jednostka o silnej indywidualnosSci osigga w konAcu
awans spoteczny i w ten sposéb utrwalajg przekonanie, iz klasa
upo$ledzona stanowi jedynie amorficzng mase nieuzytkow
spotecznych.

Utrwalanie nierdwnosci w dochodach i kreowanie rdznych
statusdéw spotecznych stanowi istote mechanizmu zapobiegajgcego
powstaniu wspdélnoty. Pomiedzy sprzgtaczkg w hipermarkecie, a
dziennikarzem w prestizowym pismie nie powstaje zadne poczucie
wiezi — nawet wtedy, gdy oboje stracg prace. Ich statusy
spoteczne dzieli bowiem przepas¢. Poziom dochoddéw wyznacza
horyzont egzystencjalnych mozliwos$ci, ktore okreslajg ich



Swiadomos¢. Byt spoteczny w kapitalizmie jest pluralistyczny i
zroznicowany, a Swiadomos¢ spoteczna wynika nie tyle ze stanu
posiadania, ile z identyfikacji z okreslonym stylem zycia.

Wspdlnota wszystkich ludzi pracy bytaby mozliwa, gdyby poziom
dochodéw byt mniej wiecej taki sam. Do tego jednak system
nigdy nie dopusci. Nierdwnosci ptacowe stanowig istote jego
trwatosci i tajemnice odpornos$ci na mozliwos¢ zmiany.

Swiadomo$¢é wspdlnoty moze powstaé jedynie tam, gdzie jest
wspolna kultura, wspdlne cele, wspOlne doswiadczanie sensu
Swiata. Aby poczué¢ sie wspdlnota, ludzie potrzebujg rozpoznad
swg sytuacje spoteczng jako nie-antagonistyczng. Jest to
mozliwe tylko wtedy, gdy rozumiejg sSwiat w Swietle jakie$
pozytywnej i humanistycznej idei. Dlatego szczegélnie wrazliwg
sferg systemu sg media ksztattujgce postawy i styl mysSlenia o
rzeczywistosci. Promujga one Swiadomie lub nie ideologie
systemu.

Media same wtgczone sg w rynek i utrzymujg sie gtdwnie z
reklam, w ktérych zawarta jest afirmacja konsumpcji i
produktéw. Styl tych reklam wyznacza okreslong poetyke dla
catej ich oferty programowej. Jej tres¢ ,kulturowa” petni
funkcje przyciggajacg widza do reklam. Media stymulujag wiec
prymitywne potrzeby, ktdére napedzajg konsumpcje i niechetnie
szerzg idee humanistyczne, ktdre sg wrogiem koniunktury i
przyczyniajg sie do recesji. Pozostajgc na ustugach kapitatu,
media z premedytacjg kreujg fatszywg swiadomos¢ spoteczenstwa
zadowolonego i szcze$liwego, ukazujgc przypadki nieszczesc
jako patologie, a nie systemowg koniecznosc¢.

Filozofia 1liberalnego kapitalizmu jest filozofiag cudu
spotecznego, dzieki ktdéremu egoizm jednostek ma przeistaczad
sie w dobro wspdlne. Poniewaz egoizm stanowi gtdéwng site
podtrzymujgcg wzrost gospodarczy, wszelkie préby jego
ograniczenia uwazane sg za szkodliwe. Ideologia ta wchodzi
wiec w otwarty konflikt z moralno$cig i sumieniem, co sprawia,
ze moralnos¢ staje sie defensywna i prywatna. Poniewaz media



propagujg zalety egoizmu niezwykle skutecznie, kazdy obywatel
staje w koncu wobec dylematu, ze to, co moralne i szlachetne,
moze by¢ uznane za spotecznie szkodliwe.

Ciekawym elementem marksowskiej wizji, zrealizowanym a rebours
w kapitalizmie, jest uspotecznienie kapitatu. W zasadzie
program ekonomiczny spoteczny Marksa sprowadzat sie do tej
wtasnie idei.

W 1848 r. demokracja nie by*a naturalnym i stabilnym systemem
politycznym Europy. We Francji nastapita niebawem restauracja
Cesarstwa, jesli wolno uzy¢ takiego terminu. Krdlowa angielska
byta do konca II wojny Swiatowej wtadca potowy Swiata, a
cesarstwo Austro-Wegier znikto z mapy Europy dopiero w wyniku
I wojny Swiatowej. Do tego jeszcze demokracja weimarska
wytonita z siebie w latach trzydziestych XX w. dyktatorskie
rzgdy Hitlera. Jest catkiem prawdopodobne, ze gdyby Marks
przewidziat rozwdéj demokracji, wlwczas by¢ moze zamiast o
rewolucji méwitby raczej o przejeciu wktadzy przez partie,
ktérej program gospodarczy opieratby sie na idei wspdlnej
wtasnosci kapitatu.

Tymczasem proces uspoteczniania kapitatu pojawit sie
samorzutnie w ramach systemu kapitalistycznego w postaci
spétek akcyjnych. Cos$, co miato by¢ czynnikiem rozsadzajgcym
system, w rzeczywisto$ci stato sie jego stabilizatorem i
przyczyna rozwoju. Uspotecznienie kapitatu w formie wtasnos$ci
akcyjnej, w terminologii neoliberalnej zwane jest przewrotnie
prywatyzacja. Pojecie prywatyzacji jest tu wyjatkowo cynicznie
uzyte, gdyz zabieg ten oznacza de facto kolektywizacje
kapitatu w ramach uprzywilejowanej klasy. Postepujgce
ewolucyjnie uspotecznienie Kkapitatu w ramach jednej klasy
sprawia, ze tworzy ona komunistyczne subsociety, w ktorym
marksowskie ideaty ,kazdemu wedtug jego potrzeb” oraz pracy
stuzgcej przyjemnosci i samorealizacji, znajdujg swoje
urzeczywistnienie. Co$, co miato by¢ utopiag dla wszystkich,
okazatlo sie rzeczywisto$cig dla wybranych.



W spétce akcyjnej wtascicielstwo jest anonimowe i kolektywne,
a rozproszenie wtasnos$ci i jej depersonalizacja powoduje
wygenerowanie elit =zarzagdzajacych. Relacja wtasciciel -
pracownik ustepuje relacjom pracownik — menadzer. Powstaje
wiec nowa klasa menadzerow o paradoksalnej wtasno$ci -
formalnie pracownikdéw najemnych, de facto antagonistycznych
wobec pracownikéw zatrudnianych w przedsiebiorstwach przez
siebie zarzadzanych.

Wykorzystujgc klase menadzerdow, kapitalizm w sposéb
mistrzowski zantagonizowat wewnetrznie klase pracownikéw
najemnych, nadzdér wtascicielski usuwajgc w cien, gdzie$ w
neutralng przestrzen. Konflikt pomiedzy kapitatem a praca
przeksztatcit sie dzieki temu w konflikt pomiedzy menadzerem a
pracownikiem. Wyrwanie klasy menadzerdw z klasy pracownikéw
najemnych sprawito, ze rozpadta sie ona na dwie
antagonistyczne klasy. W tradycyjnej firmie, ktérej
wtascicielem jest realna osoba, powstaje czesto wieZz pomiedzy
wtascicielem a pracownikami, podobna do tej, jaka wigze istoty
ludzkie przezywajgce jakas wspdélng sytuacje moralng. Widac to
na przyktadzie Szwajcarii 1 w matych przedsiebiorstw
rodzinnych o dtugoletniej tradycji. W przypadku spétek
zarzgdzanych przez kadre najemng o takiej wspdlnocie nie moze
by¢ mowy. Kapitalizm oparty na wtasnosSci akcyjnej skutecznie
opiera sie jakiejkolwiek presji moralnej. 0 ile wtasciciel
moze kierowa¢ sie odczuciami moralnymi, w przypadku menadzeroéw
jest to niemozliwe. Sg oni bezwzglednie rozliczani z zysku 1
ta bezwzglednos¢ pomiedzy nimi a rozproszonym akcjonariatem
wtascicielskim przenosi sie na ich bezwzglednos¢ i bezdusznos¢
wobec pracownikéw, ktérymi =zarzgdzajag. Nie bedac
wtascicielami, nie sg zdolni do zachowan wielkodusznych
realizujgcych jakie$ idee. Sa narzedziem bezimiennego
kapitatu. Stanowig najbardziej ztowrogie i nieludzkie oblicze
wspbtczesnego kapitalizmu.

Fakt, ze decydujacy wptyw na rozwdj gospodarki ma klasa
menadzeréw sprawia, ze polityka spoteczna panstwa nie znajduje



zadnego oddzwieku i programy np. walki z bezrobociem pozostajg
pustym sloganem. Menadzerowie jako pracownicy najemni nie s3
zainteresowani zadng strategig spoteczng ani kosztami wtasnej
dziatalnosci. Dla nich istnienie bezrobocia jest elementem
pozytywnym, funkcjonalnie wprzegnietym w mechanizmy ich
kariery. Umozliwia nieliczenie sie 2z pracownikiem 1
traktowanie go jak rzecz.

Istnienie taniej sity roboczej i bezrobocia jest nieodtgcznym
elementem systemu, ktdrego gtdéwnym celem jest zysk. State
bezrobocie wumozliwia statg podaz mobilnej, postusznej,
dyspozycyjnej 1 taniej sity roboczej. Utrzymuje ludzi w
zwierzecym strachu przed utratg pracy i umozliwia wyzysk,
zwany eufemistycznie racjonalizacjg pracy i obnizaniem
kosztéow. Walka z bezrobociem w Srodowisku biznesu jest czysta
propaganda i fikcja.

W klasycznej teorii Marksa zniesienie antagonizméw klasowych
oznaczato automatycznie zahamowanie rozwoju 1 sprawiedliwy
podziat tylko tego, co jest. Ciekawa rzecz, ze Marks w 1848 r.
uwazat, 1z spoteczenstwa uprzemystowione o0siggnety stan
nadprodukcji. Uwazat, ze wspdtczesne mu spoteczenstwo
kapitalistyczne posiada zbyt duzo zywnos$ci, zbyt wielki
przemyst, zbyt wielki handel, 1 potencjat ten uwazat za
wystarczajacy, by zaspokoi¢ naturalne potrzeby wszystkich.
Okazato sie jednak, ze potrzeby te mogg rosnacé¢ w
nieskonczonos¢. Inwencja ludzka w kreowaniu nowych potrzeb
jest ogromna, podobnie jak ich ekspansja. Jesli dodamy do tego
postep techniczny i subkulture kapitatu kreowang przez media,
marketing i reklame, otrzymamy obraz wspdtczesnej cywilizacji
— absurdalny swiat biedakéw ogladajacych swojg biede na
ekranach kolorowych telewizordw.

Wedtug Maxa Webera, kapitalizm mégt rozwingé¢ sie jedynie na
gruncie etyki protestanckiej i jej ideatdw ascezy,
pracowitosci, bogacenia sie i oszczedzania. Wtasnie te warunki
kulturowe spowodowaty rozwdj kapitalizmu. Moc cztowieka ukryta
jest bowiem w nim samym, zas moc kapitatu istnieje wytgcznie w



ludzkiej wyobrazni. Ani pieniadz wydrukowany na papierze, ani
bank, w ktorym istniejg zapisy ksiegowe, nie maja realnej mocy
sprawczej dokonania czegokolwiek. Potencjat kapitatu to
gotowos¢ ludzi do pewnych dziat*an w ramach pewnej umowy
spotecznej. Moc pienigdza jest mocg kultury i ducha, opiera na
tym, ze ludzie chca wymieniac¢ nan swojg witalng energie i
traktuja go jako miare jej wartosci.

Kapitat nie jest dobrem, ktdére moga posiadad¢ wszyscy. Jedni
manipuluja kapitatem, inni musza nan pracowac. Napiecie
pomiedzy istniejgcymi zasobami, a odczuciem braku powoduje
przeptyw ludzkiej energii i aktywnos$ci. W tym systemie rzecza
niezwykle wazng jest nadawanie wymiernego ksztattu Lludzkim
pragnieniom 1 wigzanie ich z dobrami oferowanymi na rynku. To
czynnik subiektywny jakim jest konsumpcja, a nie kapitat 1
stosunki wtasnosci, napedza bowiem gospodarke. Kapitat nie ma
rgk ani inteligencji, by stworzy¢ cokolwiek.

Rzeczywisto$cig spotecznag rzadzg ludzkie pragnienia, ktore
ksztattuje kultura. Ostatecznie wiec to kultura, wspdlna
Swiadomos¢ spoteczna, stanowi podstawe koniunktury. Kultura ta
mogtaby catkowicie zahamowal rozwdj kapitalizmu, gdyby miata
silne konserwatywne normy. Abstrakcyjnemu kapitatowi potrzebna
jest bowiem kultura konsumpcji, ktéra nakreca ludzkie
pragnienia w nieograniczony sposob. W ten sposéb duch rzadzi
wolnym rynkiem.

W materialistycznej wizji Swiata duch ludzki jest biernym
epifenomenem sit natury i proceséw ekonomicznych. Ta
materialistyczna wizja, ktéra lezata u podstaw filozofii
Marksa, w paradoksalny sposdéb lezy takze u podstaw
neoliberalnej filozofii kapitalizmu. Swiat religii, kultury i
kontemplacji, w ktéorej jednostka usSwiadamia sobie, ze jej
niczego nie brakuje, jest w jednakowym stopniu wrogiem obu
tych systemédw. Perspektywa transcendencji jest perspektywa, z
punktu widzenia ktérej kapitat jest pewng fikcjg i oszustwem.
Z tej perspektywy fikcyjng wartos$cig stajg sie wszystkie
relacje oparte na transakcjach. Podobnie jak instytucje, ktére



w nich uczestniczg. W kontemplacji jednostka powraca do swej
rzeczywistej potencjalnosci, doswiadczenia misterium zycia i
absolutu.

Rzeczywistos¢ petna jest aktywnosci, gdyz jedni majg to, czego
innym brakuje i powstaje w nich zgodna gotowos¢ wymiany. Ci,
ktorzy posiadajg kapitat, ulegaja narkotycznej potrzebie jego
powiekszania. Ci, ktorzy go nie majg, pracujg, aby go zdobyc.
Spoteczenstwo dzieli sie wiec na dwie klasy, potencjalng i
aktywng, meska i zenska. Klasa potencji z natury jest
dominujaca, afirmujgca wartosci perfekcjonistyczne, nastawiona
na cele i ideaty. Zehska strona rzeczywistoéci spotecznej jest
z natury ulegta, postuszna, afirmujaca cnoty wspolnotowe.

Zadna skarpetka nie sktada sie tylko z lewej lub prawej
strony, kazda ma je obie. Istniejg wprawdzie paradoksalne
twory matematyczne, ktdre majg tylko jedng strone, ale ich
wspOlng cechg jest to, ze istniejg w przestrzeni o wiekszej
niz one same liczbie wymiardéw. Na przyktad skonstruowanie buta
sktadajgcego sie wytacznie ze swego wnetrza wymaga przestrzeni
czterowymiarowej. Jednostronnos¢ w mysleniu prowadzi zawsze do
konstruowania podobnych abstrakcji i wizji Swiata sprzecznych
z doswiadczeniem.

Zaréwno prawicowe, jak i lewicowe programy polityczne nie
uwzgledniajg faktu, ze antagonistyczne sity muszg nauczy¢ sie
wspotpracy. Brak wspéipracy i dobrej woli stanowi najwieksze
zagrozenie cywilizacji i brak ten jest o wiele bardziej
istotny niz podziat débr czy wysokos¢ podatkdéw. 0 wiele
wazniejszy jest sSwiat wartosci, bez ktdrych zadna tozsamos¢ —
ani indywidualna, ani spoteczna — nie jest mozliwa. Swiat
dzisiaj potrzebuje przede wszystkim wiary w duchowe Zrédto
zycia. Pod tym wzgledem niewiele sie zmienito. I zadna
ekonomia tego nie naprawi, nawet wtedy, gdy staje sie
pseudoreligig. Jesli traktujemy Swiadomos$¢ spoteczng i kulture
jak wtérny odblask proceséw ekonomicznych, a nie si%e
kreatywnie ksztat*tujgca los spoteczenstwa, nie powinnismy sie
dziwié¢, ze tracilismy zdolno$¢ dosSwiadczania misterium zycia,



Zzréodetr i istoty cywilizacji i zyjemy w Swiecie, dla ktdrego
racji istnienia trudno znalez¢ racjonalne wyttumaczenie.
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