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Okazuje sie, ze nie byt to wybryk IPN-u, ale od teraz
oficjalna wyktadnia. Minister Jacek Czaputowicz nie tylko nie
przejagt sie wezwaniem polskiego ambasadora na dywanik w
MiAsku, ale wrecz dat do zrozumienia: ,Sorry Biatorusini,
panta rhei”.

W Srode w biatoruskim MSZ wyjasnien w sprawie ,odwotania”
zbrodni ,Burego” na cywilach udzielat ambasador RP na
Biatorusi Artur Michalski. Minister Czaputowicz pytany przez
media o te rozmowe stwierdzit, ze owszem, wie, iz mia%a
miejsce. Ale nie wygladat na szczegdlnie przejetego. Wida¢
byto, ze stoi po stronie IPN.

,Zdarza sie, ze sg rdézne interpretacje historyczne, ktdre moga
sie zmienia¢ w jakim$ ujeciu historycznym na skutek nowych
interpretacji, czy nowych dowoddéw, czy nowych faktdéw. Trzeba
poczeka¢ w tym wypadku na dalsze badania IPN i ewentualnie tez
mozna skierowac¢ pytanie do IPN” — powiedziat* i najwyrazniej
sprawe uwaza za zamknietg. ,Ambasador poinformowat nas o
wezwaniu, rzeczywis$cie taka rozmowa miata miejsce. Wyjasnit
stanowisko IPN. Na razie to sg badania historyczne, musimy
zapozna¢ sie z materiga”.

Zyczliwie pytamy, z jaka$é to materiag pan minister bedzie
taskaw sie zapoznawac¢? Jaka moze byC interpretacja historyczna
faktu ,puszczenia z dymem” — jak uprzejmy byt wyrazic¢ sie
Instytut Pamieci Narodowej — pieciu wiosek, w ktorych
mieszkali niewinni ludzie? Interpretowad mozna oczywisScie w te
strone, ze mdégt roéwnie dobrze pusci¢ z dymem dziesiec, albo
pietnascie — albo w te strone, ze mdgt nie mordowac wcale.
Fakty natomiast pozostajg nagie: zginety kobiety, dzieci,
mezczyzni. Niezaangazowani politycznie: po prostu
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reprezentujgcy okreslone wyznanie i okreslong narodowos¢.

Podobnego zdania jest biatoruskie ministerstwo. ,Przestepca,
ktéory osobiscie wydawat rozkazy i uczestniczyt* w zabdjstwach
cywilnych mieszkancow biatoruskich wsi na Podlasiu, nie moze
by¢ wybielany — ani w oczach Bia*orusindéw, ani w pamieci
historycznej innych racjonalnie myslgcych ludzi” — powiedziat
rzecznik MSZ Biatorusi Anatol Htaz.

Prawnik Witold Jurasz tak skomentowat* sprawe na *amach
,0netu”: ,08wiadczenie to oznacza, iz IPN de facto podktada
bombe pod relacje polsko-biatoruskie. Autorzy osSwiadczenia
stosujg zupeinie skandaliczng logike. Formalnie co prawda
oswiadczenie IPN nie mowi o tym, ze nic ztego sie nie stato i
z poczatku napisane jest tak, jakby jego celem byto jedynie
podwazenie zarzutu, iz zbrodni dokonano na tle narodowosciowym
czy tez religijnym, ale nazwanie zabijania kobiet i dzieci
czynem, ktéry zaledwie ,ktadzie sie cieniem” na postaci
Burego, tudziez konczgca osSwiadczenie konstatacja, iz byt on
niewinny, jest skandalem”.

Wtasnie tak powinna wygladal reakcja, jakiej spodziewalibysmy
sie po szefie polskiej dyplomacji.
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