7 powodow, dla ktorych nalezy
zabronic¢ glifosatu

14 sierpnia 2020
Co to jest glifosat i dlaczego powinnismy sie go obawiac?

Glifosat jest substancja chemiczng uzywang w Srodkach
chwastobdjczych, takich jak Roundup firmy Monsanto, i ostatnio
stat sie najpowszechniej stosowanym rolniczym preparatem
chemicznym w historii. Pomimo to, bardzo mozliwe, ze nigdy o
nim nie styszeliscie, i giganty przemystu chemicznego
prawdopodobnie bytyby szczesliwe, gdyby tak pozostato.

Dlaczego? Cbéz, oprécz tego, ze jest tak czesto stosowany,
glifosat jest rdéwniez substancjag niezwykle kontrowersyjna,
istniejg powazne obawy co do jego bezpieczenstwa. Pozwolenie
na uzywanie glifosatu w Unii Europejskiej wygasa z koncem
czerwca, co daje Komisji Europejskiej znakomitg sposobnos¢ na
wprowadzenie zakazu.

Wniosek o przedtuzeniu zezwolenia do 2031 roku byt przedmiotem
spotkania przedstawicieli rzgddéw krajoéw UE, ktére odbyto sie w
dniach 7-8 marca. Komisja zdawata sie by¢ sktonna do
poSpiesznego przepchniecia swojej propozycji, ale z powodu z
powodu braku zgody pomiedzy reprezentantami krajoéw
cztonkowskich decyzja w sprawie przedituzenia zgody na
stosowanie glifosatu w UE zostata 8 marca odroczona. Niemniej
bardzo wazne jest, aby argumenty przeciwko przedtuzeniu
autoryzacji glifosatu zostaty nagtosnione tak szybko, jak to
tylko mozliwe.

Ponizej przedstawiamy siedem powodow dla ktérych, naszym
zdaniem, glifosat powinien by¢ zabroniony w Unii Europejskiej.

1. MOZE ON POWAZNIE ZASZKODZIC NASZEMU ZDROWIU

Trwa gorgca debata naukowa w kwestii tego, czy glifosat jest
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rakotwérczy, czy tez nie. Podczas gdy Miedzynarodowa Agencja
Badari nad Rakiem Swiatowej Organizacji Zdrowia doszta do
wniosku, ze glifosat jest ,prawdopodobnie rakotwdérczy dla
ludzi”, Europejski Urzad ds. Bezpieczerstwa Zywnoéci (EFSA)
twierdzi co$é przeciwnego. Srodki chwastobdjcze oparte na
glifosacie sg stosowane nie tylko w rolnictwie, lecz takze w
publicznych 1 prywatnych ogrodach, stwarzajgc potencjalne
zagrozenie zaroéwno dla rolnikéw, jak i konsumentow.

Badania pokazuja réwniez, ze herbicydy zawierajagce glifosat,
dziataja jak substancje wywotujgce zaburzenia
endokrynologiczne (endocrine disrupters) — ktore zakktdcaja
prace naszych gruczotédw dokrewnych i moga negatywnie wptywad
na ptodnosc¢.

Unia Europejska powinna zakaza¢ uzywania glifosatu, dopdki nie
zostanie udowodniona jego nieszkodliwoSc.

2. ZAGRAZA ROWNIEZ ZWIERZETOM I ROSLINOM

Nie tylko ludzkie zdrowie moze ucierpie¢ na skutek stosowania
glifosatu. Zgodnie z badaniami EFSA stanowi on dtugoterminowe
zagrozenie dla zwierzagt hodowlanych, takich jak krowy i owce.
Niemiecki Urzad Ochrony Srodowiska udokumentowal réwniez
powazny negatywny wptyw pestycydéw, w tym szczegdlnie
glifosatu, na biordznorodnos¢. Glifosat zabija nie tylko
chwasty, lecz réwniez pozyteczne roslin rosngce na polach
spryskiwanych glifosatem i w ich poblizu.

Wzigwszy pod uwage zagrozenia dla zwierzgt i biordznorodnosci
zwigzane z glifosatem, Unia Europejska powinna odrzucic¢ jego
autoryzacje.

3. GMO I GLIFOSAT SA DWIEMA STRONAMI TEJ SAMEJ MONETY

Jest wiele powodow, dla ktérych glifosat i GMO mozna
postrzega¢ jako dwie strony tej samej monety. Z 61 produktéow ,
ktore uzyskaty zezwolenie na import do Unii Europejskiej,
ponad potowa to ros$liny odporne na glifosat, zaprojektowane



specjalnie do uzywania z tym herbicydem. Sg one narzedziem dla
tego samego rodzaju rolnictwa — ktdére jest intensywne,
szkodliwe dla zdrowia i Srodowiska, a takze negatywnie wptywa
na lokalng wiejska gospodarke. W Potudniowej Ameryce, gdzie
ogromne obszary ziemi zostaty obsadzone sojg GMO odporng na
glifosat z przeznaczeniem na pasze dla zwierzat na eksport do
Europy, udokumentowano wiele przypadkéw nowotwordw i
fizycznych deformacji.

Odrzucajagc glifosat staniemy w obronie zdrowia ludzi w Unii
Europejskiej i poza nig, Srodowiska, okazemy poparcie dla
lokalnych gospodarek i powstrzymamy ekspansje GMO.

4. EKSPANSJA ZAGROZENIA

Glifosat jest szkodliwy sam w sobie. Lecz srodki
chwastobdéjcze, takie jak Roundup, zawieraja mieszanke
chemikaliéw, ktora moze by¢ bardziej szkodliwa od samego
glifosatu, stanowigc jeszcze wieksze zagrozenie dla rolnikéw i
catego spoteczenstwa.

Ponadto z powodu nadmiernego stosowania Roundupu w uprawach
GMO odpornych na glifosat w USA i Kanadzie, rozprzestrzenity
sie tam juz odporne na ten herbicyd ,superchwasty”. Aby
powstrzyma¢ ich ekspansje, zezwolono na komercyjne uzycie
jeszcze bardziej odpornych odmian roslin modyfikowanych, ktére
tolerujg wiele roéznych herbicydéw, w tym takie, ktdre sa
prawdopodobnie bardziej toksyczne i szkodliwe dla Srodowiska
od glifosatu.

Zgoda na stosowanie glifosatu wigze sie z cat*a gamg
dodatkowych zagrozen, ktdérych réwniez mozna uniknag¢
wprowadzajac zakaz.

5. LUKI W WIEDZY NAUKOWEJ

EFSA wyrazita ,zaniepokojenie” faktem, ze 8 z 24 firm
ubiegajacych sie o zezwolenia, w tym Monsanto, przedstawito
specyfikacje dla glifosatu, ktére nie byty poparte oceng



toksykologiczna. Innymi stowy, zaprezentowane dane dotyczyty
substancji réznigcych sie od tych, ktére w rzeczywistosci
przedsiebiorstwa te zamierzaja sprzedawa¢. Ponadto raport EFSA
wymienia 21 luk w bazie faktograficznej.

Wzigwszy pod uwage znane 1 prawdopodobne zagrozenia dla
zdrowia ludzi i zwierzat zwigzane z glifosatem, powinnismy
upewni¢ sie, ze dysponujemy wystarczajgcym materiatem
dowodowym, zanim zezwolimy na jego powszechne uzycie.

6. BRAK PRZEJRZYSTOSCI

Mamy do czynienia nie tylko z lukami w wiedzy naukowej -
kluczowe badania sg ukrywane przed publiczng kontrola. Gtdwne
wnioski raportu Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczenstwa
Zywnoéci oparte s na nieopublikowanych badaniach,
przeprowadzonych przez sam przemyst, czyli przez firmy
ubiegajgce sie o zezwolenia. To niedopuszczalne, ze pozwala
sie na to, aby te nieopublikowane badania przewazaty nad
informacjami dostepnymi publicznie.

Co wiecej, ponad 80% ekspertdw zaangazowanych w ocene
glifosatu przez Unie Europejska odméwito podania swoich
nazwisk do wiadomosSci publicznej, unikajgc w ten sposodb
jakiejkolwiek oceny mozliwego konfliktu interesow.

Komisja nie powinna pozwala¢ na dalsze stosowanie glifosatu na
podstawie sponsorowanych przez przemyst, tajnych raportéw
ocenianych przez ludzi, ktéorzy odmawiaja ztozenia publicznego
osSwiadczenia o swoich powigzaniach.

7. ISTNIEJA ALTERNATYWY!

Rolnicy ekologiczni wielokrotnie udowodnili, ze glifosat nie
jest niezbedny dla wydajnego rolnictwa. Rolnictwo przysztos$ci
polega na pracy z naturg, a nie przeciwko niej. Opiera sie na
wysokiej biordéznorodnosci i duzym zrdéznicowaniu upraw i
struktur, przede wszystkim unikajgc ogromnych monokultur,
ktére przyciagaja szkodniki, oraz ciggtego wysiewania tych



samych ros$lin, co powoduje koncentracje szkodnikéw w glebie i
roslinnosci.

Stosowanie glifosatu zwigzane jest z wysoko intensywnym
rolnictwem, ktére jest po prostu niezrdéwnowazone. Dysponujemy
bezpieczniejszymi, nie-chemicznymi alternatywami, ktdére sg tak
samo skuteczne w radzeniu sobie z chwastami (zobacz
oéwiadczenie Niemieckiego Urzedu Ochrony Srodowiska).

Z tego, oraz wszystkich innych wymienionych powyzej powodéw,
autoryzacja glifosatu musi zosta¢ odrzucona.

CO MOZESZ ZROBIC?

Podczas gdy Komisja Europejska wydaje sie dazy¢ do jak
najszybszego przedtuzenia zgody na stosowanie glifosatu przez
nastepnych 15 lat, ciagle mamy mozliwo$¢ zablokowania tej
propozycji. Skontaktuj sie z wtasciwym ministrem swojego rzadu
i popros go o zablokowanie tego posuniecia.

Jesli chciatbys$ pozna¢ wiecej szczegdétdédw na temat glifosatu
lub zapozna¢ sie z bibliografig, znajdziesz je TUTAJ.
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