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Libertarianie bedacy katolikami, tacy jak ja, przyzwyczaili
sie do pouczen ksiezy, biskupow i publicystéw, Kktorzy
podkreslajg niezgodno$¢ religii katolickiej i libertarianizmu.
Twierdzeniu temu — wygtaszanemu w tekstach publicystycznych
oraz w kazaniach - towarzyszy zwykle kilka ,rzetelnie
zweryfikowanych 1 prawdziwych” mitdw dotyczacych
libertarianizmu. W rzeczywistosci, czesto wskazujg one na
stabe zrozumienie tego, czym jest libertarianizm. Oczywiscie
nigdy nie spotka sie catosciowego potepienia liberalizmu czy
konserwatyzmu, gtownie dlatego, ze wielu amerykanskich
katolikéw, zazwyczaj identyfikuje sie z jednym lub drugim.
Natomiast niewielka liczba libertarian posrod og6tu wiernych
sprawia, ze libertarianizm mozna $miato potepié¢. Nie jest przy
tym wymagana ani odwaga, ani erudycja. Sprzeciw wobec
libertarianizmu jest zwigzany z kilkoma mitami krgzgcymi wsrod
katolikéw.

MIT 1: LIBERTARIANIE SA LIBERTYNAMI

Niewgtpliwie prawda jest, ze niektdérzy libertarianie sa
libertynami, podobnie jak libertynami sg niektdérzy ludzie
deklarujgcy sie jako katolicy. Z pewno$cig nie ma niczego w
filozofii 1libertarianskiej, co sprzeciwiatoby sie byciu
libertynem. Libertarianizm jest przede wszystkim teoriag
polityczng, ktdéra opiera sie na spostrzezeniu, ze niemoralne
jest — z wyjatkiem przypadkoéw samoobrony — stosowanie przemocy
w stosunku do innych. PanAstwo, bedac instytucjg, ktodra
utrzymuje monopol na Srodki przymusu, opiera sie na tych
Srodkach, co oznacza, ze przemoc jest wpisana w jego nature. W
zwigzku z tym — zdaniem libertarian — przypadki, w ktdrych
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panstwo moze dziata¢ moralnie, muszg ogranicza¢ sie do
minimum, badz panAstwo powinno zostal¢ zlikwidowane.

Libertarianie zatem po prostu stwierdzajg, ze panstwa nie
posiadajg moralnego uzasadnienia dla karania, wiezienia,
zabijania, czy przesladowania ludzi, ktérzy chcag zachowywad
sie w niemoralny sposéb, a ktdéry nie wigze sie z fizyczng
przemocg wobec innych. Dla przyktadu, jezeli ktos chce pali¢
skreta, to niemoralne ze strony panstwa jest przesladowanie
takiej osoby, poniewaz nie zrobita ona nic agresywnego.

Nalezy zauwazy¢, ze nie istnieje nic, co uniemozliwiatoby
prywatnej 1 dobrowolnej instytucji — na przyktad rodzinie,
kosciotowi, klubowi badZz firmie — zniechecanie 1lub potepianie
takiego zachowania ws$rdéd swoich cztonkdédw czy pracownikéw. W
rzeczywistosci libertarianizm w sposdb zdecydowany opowiada
sie za istnieniem organizacji prywatnych, takich jak rodziny,
koscioty i firmy, ktdére mogg swobodnie okreslad, jakich
zachowan wymagajg od swych cztonkéw czy pracownikow.

Jest to sytuacja, ktdora historycznie dominowata w Swiecie
chrzescijanskim. Ustawodawstwo antynarkotykowe — dla przyktadu
— jest wymystem XX wieku. Czy chrzesScijanie spacerowali
odurzeni narkotykami kazdego dnia, az do uchwalenia zakazu
uzywania marihuany w latach trzydziestych XX wieku?
Oczywiscie, ze nie. W istocie mozna wykazaé¢, iz wspdtczesSnie
uzywanie narkotykéw wsrod chrzescijan jest o wiele bardziej
rozpowszechnione, anizeli by*o to w okresie poprzedzajacym ich
delegalizacje. Sw. Tomasz z Akwinu znakomicie argumentowat
przeciwko rzgdom, ktére staraty sie zakaza¢ ludziom rozpusty.
Jego twierdzenie, ze: ,zwierzchnicy, sprawujacy rzady nad
ludzmi, stusznie tolerujg niektdéore zto po to, by nie
przekresli¢ wiekszego dobra, lub by nie wyszto z tego wieksze
zt0”[1l], nie byto ogtoszeniem, ze niemoralne wystepki, jak na
przyktad prostytucja, staty sie moralnie dopuszczalne. Byto to
zwyczajne rozpoznanie faktu, ze zakazanie przez panstwo
rozpusty to lekarstwo, ktére czesto przynosi gorsze skutki od
choroby.



MIT 2: LIBERTARIANIE NIE ZNOSZA UBOGICH

Ci spos$rdéd nas, ktdérzy sa od lat zaangazowani w polityke
prawicy, dostrzegajg, w jaki sposdéb pewni ludzie mogg odnies¢
takie wrazenie. WSrdd ekspertow i dziataczy konserwatywnych
oraz republikanéw sa osoby, ktdre w mato przekonujgcy sposéb
twierdzg, ze sg zwolennikami ,wolnych rynkéw”, a ktore czesto
wygtaszajg publiczne potepienie biednych — zapewne leniwych,
ktamliwych i gtupich. NajwyrazZzniej oznacza to, ze biedni
ludzie i ich dzieci ,zastuzyli” na bycie biednymi.

Do rzadkosci nalezg sytuacje, gdy spotyka sie libertarianina
wykazujgcego tego typu postawe, a ktory nie jest tylko
konserwatystg udajgcym libertarianina, aby wyglada¢ bardziej
modnie.

W rzeczywistos$ci gtownym powodem tego, iz libertarianie sg tak
przeciwni wtadzy panstwowej jest odkrycie, Ze to panstwo jest
przyczyng wiekszosci ubdstwa, ktdére podzniej rzekomo eliminuje.
Obecny kryzys jest tego najlepszym przyktadem: od 8 do 10
miliondéw Amerykandéw jest bezrobotnych. Wspdtczesna depresja to
wynik przeszto dwudziestu lat ingerencji rzadoéw w gospodarke i
niszczenia dobrobytu, zwtaszcza poprzez manipulowanie podaza
pienigdza oraz przez niekontrolowany rozrost regulacji
panstwowych. Doprowadzito to do aktualnej stagnacji
gospodarczej 1 szerzagcego sie — jawnego 1 utajonego -
bezrobocia.

Biorgc pod uwage, ze klasa Srednia liczebnie maleje, a miliony
0oséb zmierzajg w strone ubdéstwa — co zawdzieczajg panstwu — w
jaki sposéb mozna twierdzié¢, ze biedni, najbardziej dotknieci
dziataniami panstwa, ,zastuzyli” na swoja obecng sytuacje?

Libertarianie przyznajg, ze utrzymywanie siebie i wtasnej
rodziny jest zadaniem trudnym i1 — w zwigzku z tym — ludziom
nalezy da¢ jak najwiekszg swobode w realizowaniu tych celdw.

Co wiecej, ludzie powinni mieé wieksza kontrole nad wtasnymi
dochodami i majatkiem, aby mogli w peini utrzymaé siebie oraz



wtasne kosScioty. Obecnie jest tak, ze miliony pracujacych
Amerykanéw oddaje od 40 do 50 procent swoich dochodéw, aby
finansowa¢ ogromne departamenty rzadu w Waszyngtonie,
niekonczgce sie wojny oraz bankrutujgcych miliarderdw.
Tymczasem rzad, ktdéry finansujemy, jest przyczyng ubdstwa, a
nie — jak jest to nam wmawiane — lekiem. Argument, wedtug
ktorego rzad jest najlepszym sposobem na zapewnienie pomocy
spotecznej, jest skrajnie naiwny. W istocie, pozwolenie
rzagdom, aby byty odpowiedzialne za %tagodzenie ubdstwa jest
niczym uczynienie komunistdéw odpowiedzialnymi za produkcje
Zywnosci.

MIT 3: LIBERTARIANIE LEKCEWAZA SOLIDARNOSC

Wielu katolickich Ulibertarian, na przyktad Thomas Woods,
czesto podkresla, ze libertarianskie ideaty - jak idea
wytgcznie obywatelskich rzgddw, czy sprawiedliwej gospodarki —
sg silnie zakorzenione w zasadzie pomocniczosci, czyli idei w
mysl ktdérej wszelkie dziatania rzadowe powinny by¢ inicjowane
na najnizszym mozliwym stopniu. Zasadzie tej od dawna
sprzyjajg papieze 1 teologowie katoliccy.

Czes¢ uczonych katolickich, na przyktad Mark Shea, jest
zdania, ze libertarianie przeceniajg zasade pomocniczosSci
kosztem zasady solidarnosci. Poglgd ten jest oczywiscie
podbudowany pierwszym i drugim mitem.

Mit ten mozna obali¢ dwojako. Po pierwsze, mozna argumentowac,
ze libertarianizm nie wystepuje przeciwko sukcesowili oraz
legalnosci organizacji pozarzadowych. Po wtére, nalezy
zauwazy¢, ze libertarianie sprzeciwiajg sie instytucji, ktéra
zrobita wiecej, aby zniszczy¢ ogdélnoludzkag solidarnoséd,
anizeli jakakolwiek inna organizacja w historii — panstwu.

W odniesieniu do pierwszej kwestii nalezy zauwazy¢, iz nie ma
nic takiego w libertarianizmie, co sprawiatoby, aby
libertarianie mieli stawa¢ w opozycji do sukcesu i szerzenia
sie instytucji i organizacji, na bazie ktorych budowana jest



solidarnos¢. Obejmuja one rodziny, koscioty, kluby,
stowarzyszenia, szkoty, a nawet zwigzki =zawodowe.
Libertarianie uwazaja, ze wszystkie instytucje tego rodzaju
powinny istnieé, a takze byc¢ wolne od ingerencji ze strony
panstwa. Dla 1libertarianina, bedgcego katolikiem,
najwazniejszymi podstawami spoteczenstwa sg rodzina oraz
Kosciét. W spoteczenistwie libertarianskim te instytucje bedg w
sposéb wolny wspierane przez dowolng osobe, ktdéra bedzie mogta
zacheca¢ innych, w sposdéb pokojowy, do czynienia tego samego.

W odniesieniu do drugiej kwestii, libertarianie sprzeciwiaja
sie panstwu. Trudno jest zrozumieé, w jaki dokt*adnie sposéb
katolicy pro-painstwowcy wyobrazajg sobie wspieranie
solidarnos$ci przez panstwo. Czy panstwo promuje solidarnos$¢ za
pomocg podzegania do walki klas poprzez grabienie jednej 1
korumpowanie drugiej? Czy to nie kapitalizm kompradorski
zubaza biedote w celu zachowania klasy miliarderéw? A moze
niekonczace sie wojny promujg solidarnos¢? Czy zrzucanie bomb
atomowych na bezbronnych stuzy solidarnosci? Jak majg sie do
tego kleski gtodu powodowane przez rzady od Irlandii po Chiny?
Moze do wiekszej solidarnosci przyczynity sie masowe
morderstwa ksiezy w latach dwudziestych w Meksyku?

Pewni katolicy odpowiedza: ,wy, libertarianie, posuwacie sie
do skrajnosci . Chcecie ogranicza¢ wtadze rzadow, tylko
dlatego, ze niektdre panstwa byty naprawde okropne. Jezeli
tylko zagtosujemy na wtasciwych ludzi, zte rzeczy nigdy sie
nie wydarza”. W odpowiedzi nalezy zada¢ jedno pytanie: Jak wam
idzie realizacja tej strategii?

MIT 4: LIBERTARIANIE POPIERAJA WOLNOSC TYLKO DLATEGO, ZE LEZY
TO W ICH PARTYKULARNYM INTERESIE

Jest to najtatwiejszy do obalenia mit. Kazdy, kto angazowat
sie w dziatalnos¢ 1libertarianskyg, wie, ze zostanie
libertarianinem nie jest dobrym krokiem w kierunku kariery.
Jest bardzo prawdopodobne, ze staniesz sie nielubiany, chod
przy odrobinie szczescia mozna by¢ uwazanym przez wtasne



otoczenie jedynie za nieszkodliwego ekscentryka. Niestety,
czesciej ludzie nie sg tak taskawi. Wielu libertarian popiera
libertarianizm, poniewaz jest zdania, ze jest to stuszne, a
nie dlatego, iz wydaje im sie okazja na korzys$ci materialne.
Co wiecej, niewielu 1libertarian spodziewa sie wiekszych
sukceséw w najblizszej przysztosci.

Pomimo tego, ze odniesione zostatly rzeczywiste zwyciestwa, jak
obalenie rezimu komunistycznego w 1989 roku, czy niemal
catkowite zdyskredytowanie ekonomii Keynesa (nie dotyczy
urzednikéw i ekonomistédw akademickich), zaden libertarianin
nie spodziewa sie uzyskania za swojego zycia realnych korzysci
z popierania idea*éw libertarianskich. Dla przyktadu, wielkim
zwyciestwem libertarian bytyby duze ciecia w rzadowych
wydatkach militarnych i zakonczenie prowadzonych wojen.
Twierdzenie, ze wspartoby to w sposdéb bezposredni (finansowy)
jakiegos$ libertarianina, jest mato przekonujgce.

MIT 5: LIBERTARIANIE CHCA PRZESLADOWAC CHRZESCIJANSTWO

Nie ma watpliwo$ci, ze istniejag pewni libertarianie, ktorzy
chcg przesladowa¢ chrzescijan. Jezeli jednak owi libertarianie
faktycznie uznajg zasady libertarianizmu — niepostugiwania sie
wtadzg panstwa wobec innych oséb — to nie nalezy sie ich
obawiaé, czyz nie?

Nalezy zauwazy¢, ze silny rzad jest jednym z
najniebezpieczniejszych narzedzi w rekach tych, ktdrzy chca
przesladowa¢ wiare (ale takze w rekach tych, ktérzy tego nie
chca).

Nie trzeba by¢ historykiem, aby zauwazy¢, ze katolicyzm byt
przesladowany w znacznie mniejszym stopniu w Stanach
Zjednoczonych, anizeli w wielu tak zwanych Kkrajach
katolickich.

W niematym stopniu spowodowane jest to tradycjg wolnosciowa
Stanéw Zjednoczonych (szybko zanikajgca), ktora okresla, w
jaki sposéb panstwo wspdétistnieje z religig. W mys$l pierwszej



poprawki do Konstytucji Kongres nie moze stanowil ustaw
.,wprowadzajgcych religie 1lub zabraniajgcych swobodnego
wykonywania praktyk religijnych”. Poprawka narodzita sie jako
wypadkowa wielu dosSwiadczen, ktore byty lekcjami odbywanymi w
ciggu stuleci, zardowno w Wielkiej Brytanii, jak i
amerykanskich koloniach. Kolonisci spostrzegli, ze wiekszos¢
religijna ma tendencje do przesladowania mniejszos$ci, co
doprowadzito wielu ojcow konstytucji do konkluzji, ze
najlepszym sposobem promowania religii chrzescijanskiej jest
zostawienie jej samej sobie. Wielu katolikéw przyjeto
niepoprawng teze, wypracowang przez lewicowcdéw, iz poprawka
ustanawiajgca wolnos¢ religii byta dzietem sekularystéw, a w
zwigzku z tym rozdziat* kosSciota od panstwa jest szkodliwy dla
kosSciotdw.

W rzeczywistosci jest wrecz przeciwnie. Rozdziat KosSciota od
panstwa jest jedng z najwiekszych przeszkdédd na drodze tych,
ktéorzy dazg do przesSladowania katolikdéw: Ameryka przez
wiekszos¢ swej historii byta krajem przesigknietym
antykatolickos$cig.

Dlaczego nigdy w historii Standéw Zjednoczonych nie by%o
czystki antyklerykalnej, jak miato to miejsce w Meksyku w
latach dwudziestych? Dlaczego nigdy katolickie dzieci 1
kobiety nie byty rozstrzeliwane, tak jak byto to w przypadku
Hiszpanii w okresie wojny domowej? Dlaczego préby
delegalizacji szk6t katolickich zostaty uznane za nielegalne?
OdpowiedZz jest nastepujgca: w kwestii religii w Ameryce
istnieje tradycja, w mysl ktoéorej uwaza sie, iz rzad, ktéry
rzgdzi najlepiej, rzadzi najmniej. Filozofie te nazwano
filozofig libertarianska.

Niestety wspbtczesnie stare ograniczenia wtadzy panstwowej —
nawet w stosunku do religii — zatamujg sie w coraz szybszym
tempie.

Sytuacje pogarsza réwniez fakt, ze wsrdod katolickiego
duchowieistwa i hierarchdéw od dawna istnieje element



propanstwowy, ktéry nawotuje do wprowadzenia wszelkiego
rodzaju socjalizmu w imie walki z ubdstwem.

Ostatnio — po latach naiwnej, prorzadowej propagandy — biskupi
zorientowali sie, ze panstwo, ktére jest wystarczajgco silne,
aby prowadzi¢ wojne totalng oraz dystrybuowa¢ dobrobyt i
wprowadza¢ regulacje na ogromng skale, jest takze na tyle
duze, by przes$ladowa¢ i karac¢ katolikdéw, ktérzy nie chca
grzeszy¢, postepujac w mysl regulacji rzadowych.

Jest rzeczg oczywistg, ze sytuacja taka nie nadejdzie, nawet w
ramach wojowniczo nastawionego Swieckiego rezimu
libertarianskiego, poniewaz libertarianie nigdy nie
regulowaliby opieki zdrowotnej. Katoliccy lekarze, farmaceuci
1 szpitale mieliby petng swobode w kierowaniu sie wtasng
katolickga wiarg.

MIT 6: LIBERTARIANIE NIE SA PRO-LIFE

To prawda, ze libertarianie sg podzieleni w kwestii tego, czy
aborcja powinna by¢ legalna. Poniewaz jest to otwarta debata,
nie zostato wypracowane nic takiego, co mozna okresli¢ jako
,Stanowisko libertarian” w kwestii dopuszczalnosci aborcji. W
zwigzku z tym kazde stwierdzenie, w mysSl ktdrego libertarianie
sg zwolennikami aborcji jest niezgodne z faktami.

Z drugiej strony mozna zauwazy¢, ze libertarianie sa znacznie
mniej agresywni w stosunku do dzieci, ktdére sg ex utero,
anizeli konserwatysci i liberatowie. Zaréwno jedni, jak i
drudzy ignorujg lub aktywnie uczestniczg w obronie
przerazajgcego okaleczania dzieci, co odbywa sie w imie
,obrony narodowej” czy ,Swiatowej demokracji”. Do rzadkos$ci
nalezg konserwatysci albo liberatowie, ktérzy potepig — dla
przyktadu — bombardowanie Japonii jako zbrodnie przeciwko
ludzkosci, pomimo faktu, ze setki tysiecy kobiet, dzieci,
niemowlagt i noworodkdéw zostato spalonych w straszliwych
mekach, co mozna zobaczy¢ tutaj.

Koncowy dokument wydany przez Sobér Watykanski 1II,



zatytutowany Gaudium et Spes, stwierdza: ,Wszelkie dziatania
wojenne, zmierzajgce bez zadnej roéznicy do zniszczenia catych
miast lub tez wiekszych potaci kraju z ich mieszkancami, sa
zbrodnig przeciw Bogu i samemu cztowiekowi, zastugujgcag na
stanowcze 1 natychmiastowe potepienie”[2].

Konserwatysci i liberatowie regularnie popieraja tego rodzaju
przemoc w stosunku do ludno$ci cywilnej — w imie wojny z
terroryzmem, uwolnienia $wiata od zta, czy innej nieosiggalnej
i nierealnej utopii, a to podobno libertarianie sa
antykatoliccy.

Panstwo nie jest naszym przyjacielem. Wielu katolikow
przeciwstawia sie 1libertarianom, poniewaz najwyrazniej
niektdérzy z nich kurczowo trzymajg sie wyobrazenia na temat
rzadu, ktére nigdy nie byto prawdziwe, utrzymujgc, ze panstwa
sg w jakis$ sposob zbudowane na zgodzie i cnocie oraz, ze robig
wiecej dobrego niz ztego. W rzeczywistos$ci jest zupeinie
inaczej. Nawet najbardziej ograniczone 1 nieskazone korupcja
panstwa siejg niezgode posrdéd wtasnych obywateli,
wywtaszczajgc ogromne ilo$ci bogactwa, aby je nastepnie
rozdziela¢ wsrdéd dobrze usytuowanych politycznie, prowadza
wojny przeciwko ludno$ci cywilnej, zwalczajg opozycje, niszczg
rodziny i przesladuja ludzi religijnych.

Wyraznie widaé¢, ze instytucja, ktdéra miata nas doprowadzi¢ do
licznych btogostawiendstw, nie jest praktycznie niczym
ograniczona.

Zasadniczo pafdstwo jest instytucjg oparta na przemocy. Sw.
Augustyn pewnego razu poréwnat Swieckich wtadcéw do piratow.
Wedtug historyka Ralpha Raico: ,W Panstwie Bozym Sw. Augustyn
opowiada nam historie o piracie z*apanym przez Aleksandra
Macedoiskiego. Rozgniewany cesarz zapytat stanowczo: ,Jak
Smiesz sia¢ niepokdj na morzu?”. Na co pirat odpowiedziat: ,A
ty co sobie mys$lisz, ze po catym Swiecie niepokdj siejesz?
Ale, ze ja to czynie na matym okreciku, nazywam sie *totrem, a
ty — ze masz wielka flote — zowiesz sie krélem”. Sw. Augustyn



stwierdzit, ze odpowiedZ pirata byta ,doskonata i
elegancka”[3].”

Aleksander usitowat nies$¢ oswiecenie i cywilizacje Swiatu.
Nasz rzad stara sie czyni¢ to samo. Czasy sg inne, ale efekty
sg takie same.

Autor: Ryan McMaken

Ttumaczenie: Krzysztof K. Kotacki
Zrédto oryginalne: lewrockwell.com
Zrédto polskie: Instytut Misesa

PRZYPISY
[1] Sw. Tomasz z Akwinu, ST II-II, g. 10, a. 11. (przyp. red.)
[2] Gaudium et spes art. 80, 3. (przyp. red).

[3] Raico zacytowat tylko fragment ksigzki Noama Chomsky’ego,
Pirates and Emperors, 0Old and New: International Terrorism in
the Real World. (przyp. red.)
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