W 1989 r. chcielismy odwotad
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25 lat temu po raz pierwszy poszedtem na wybory, majac
nadzieje, ze beda one poczatkiem konca komunistycznego rezimu.
Pamietam, ze skreslitem catg liste krajowa i nie gtosowatem na
kandydatéw PZPR, ZSL i SD. Ale nie zagtosowatem bynajmniej
rowniez na wszystkich kandydatéw Komitetu Obywatelskiego
»Solidarnosc¢”. W wyborach do Sejmu popartem zamiast Waleriana
Panki Barbare Czyz z KPN, w wyborach do Senatu zdecydowatem
sie nie gtosowa¢ na Andrzeja Wielowieyskiego. I okazato sie,
ze czutem pismo nosem — Andrzej Wielowieyski oddat* wkrétce
potem w Zgromadzeniu Narodowym g*os niewazny podczas
gtosowania w sprawie kandydatury Wojciecha Jaruzelskiego na
prezydenta PRL — przyczyniajgc sie wraz z kilkoma innymi
,s0lidarnosciowymi” postami i senatorami (Wiktorem Kulerskim,
Andrzejem Mitkowskim, Aleksandrem Paszynskim, Andrzejem
Stelmachowskim, Stanistawem Stommg i Witoldem Trzeciakowskim —
nieobecni byli Marek Jurek, Zdzistaw Nowicki, Krzysztof
Pawtowski, Jerzy Pietkiewicz, Maria Stepniak, Andrzej
Szczepkowski, Mieczystaw Ustasiak 1 Henryk Wujec) do wyboru
bytego szefa WRON, ktory zdobyt wéwczas jeden gtos ponad
wymagang bezwzgledng wiekszos¢.

Wraz z dwoma znajomymi (Jarkiem Podworskim i Januszem Madejem)
postanowitem wtedy zorganizowac¢ akcje protestacyjna,
polegajgcg na zbieraniu podpisdéw pod zgdaniem odwotania
Andrzeja Wielowieyskiego ze stanowiska senatora, w oparciu o
artykut 2 wust. 2 konstytucji PRL, stanowigcy, iz
»przedstawiciele ludu sg odpowiedzialni przed swymi wyborcami
i moga by¢ przez nich odwotani”. W praktyce akcja ta,
organizowana pod szyldem ,Spotecznego Komitetu Obrony
Interesow Wyborcow”, mogta miec jedynie wydZwiek symboliczno-
propagandowy, jako ze nie istniata zadna ustawa ani przepisy
wykonawcze okreslajace procedure takiego odwotania. Mimo to
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wzbudzita fale krytyki na tamach ,Gazety Wyborczej”. Zaczeto
sie od tego, ze inny mdéj znajomy, Waldemar Szymczyk, napisat
do tej gazety tekst na temat tej akcji. Tekst sie nie ukazat,
ale bynajmniej nie dlatego, ze byt merytorycznie kiepski
(Waldemarowi Szymczykowi zaproponowano po nim prace w ,GW" —
byt potem jednym z zatozycieli katowickiego dodatku gazety i
zastepcg redaktora naczelnego). Ukazata sie natomiast krdtka
notka informujgca o zdarzeniu, a w kolejnych dniach krytyczne
komentarze Jerzego Modlingera (pouczajgcego, ze ,oddajac gtos
udzielamy swemu postowi mandatu zaufania, dajmy mu wiec czas 1
poczekajmy z rozliczeniem na koniec kadencji” i ze ,nikt z nas
nie ma monopolu na wiedze tajemng, co jest, a co nie jest
dobrem Rzeczypospolitej”), Ewy Berberyusz (ktéra stwierdzita,
ze to my, wzywajgcy do odebrania mandatu Wielowieyskiemu,
jestesmy ,zarazeni PRL-em” i dziatamy wedtug zasad
~centralizmu demokratycznego”) i zaniepokojonej czytelniczki
»GW” (zdaniem ktoéorej byto to ,zbaczanie ku anarchii”
wynikajgce ,z nieznajomosci zasad demokratycznych”).

Tak ostra reakcja na dziatanie majgce wymiar jedynie
symboliczny moze dziwi¢ — widocznie jednak uznano, ze sama
idea odwotywania ,przedstawiciela ludu” za gtosowanie
niezgodne z oczekiwaniami wyborcow jest na tyle niebezpieczna,
ze trzeba da¢ jej zdecydowany odpdér. Obecnie taka mozliwos$¢
nie jest przewidziana nawet w konstytucji.

Niemal od razu piewcy demokracji ujawnili swdj strach przed
rzgdzonymi. Rozwiaty sie pewne ztudzenia.
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