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Rok 2010 nazwalismy rokiem ,zarazy prawnej” wokdét* internetu.

Mijajacy rok 2011 tez mozna tak okresli¢. Znéw obserwowalis$my
starania politykéw o to, aby internet , jakos” uregulowad.
Czesto obsesja regulowania byta o wiele silniejsza od
rozsgdku. Innym razem gtos rozsadku byt zagtuszany przez
lobbystéw.

Terminu ,zaraza” w odniesieniu do rozwigzan prawnych
zagrazajacych internetowi uzyt* twérca internetu Tim Berners-
Lee w czasie wystgpienia na konferencji zorganizowanej przez
Royal Society in London. To dobre okres$lenie. W rdznych
krajach i na szczeblu miedzynarodowym raz po raz proponuje sie
rozwigzania prawne zmierzajgce do cenzurowania internetu lub
ograniczenia praw internautéw. Politycy wierza, ze cenzura lub
inwigilacja to S$rodki, ktéore pozwola okietzna¢ internet,
uczyni¢ go przestrzenig ,cywilizowang”, wolng od takich
probleméw, jak pedofilia, oszustwa czy naruszanie praw
autorskich.

Przyjrzyjmy sie najwazniejszym objawom zarazy prawnej, jakie
moglismy oglada¢ w 2011 roku.

1. ACTA — PORAZKA ZACHODNICH DEMOKRACJI

Dziennik Internautdw pisze o ACTA od 2008 roku. Najbardziej
fascynuje nas to, ze tzw. wielkie media (telewizja, popularne
rozgtosnie radiowe) jakby tego tematu nie dostrzegaty. Grupa
niewybieranych przez nikogo ludzi ustalita, ze ochrona praw
wtasnosci intelektualnej ma sie odbywaé¢ ogromnym kosztem, z
naruszeniem praw podstawowych. Negocjacje przez ditugi czas
byty tajne, cho¢ nikt nie potrafit powiedzie¢ dlaczego.

Rok 2011 obfitowat w wydarzenia istotne dla ACTA. Przypomnijmy
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je w kolejnosci chronologicznej.

W styczniu eksperci akademiccy wykazali, ze ACTA jest
niezgodna z prawem unijnym 1 moze zagrozic¢ startupom,
zawyzajagc odszkodowania dla posiadaczy wtasnos$ci
intelektualnej.

W lutym wycieki Wikileaks potwierdzity, ze ACTA byta pomystem
amerykanskim, majgcym na celu wyeksportowanie do innych krajow
amerykanskiego podejscia do wtasnosci intelektualnej.

W maju organizacje zwigzane z przemystem rozrywkowym poprosity
Przewodniczgcego Parlamentu Europejskiego o poparcie dla ACTA
bez wczes$niejszego zasiegania opinii w Europejskim Trybunale
Sprawiedliwosci.

Réwniez w maju polski rzgd dostrzegt, ze ACTA to istotny
problem (ale sobie chyba tego problemu nie przemys$lat).

W czerwcu meksykanski senat wyrazit swdj sprzeciw wobec trybu
prac nad ACTA i odradzit podpisywanie porozumienia.

W pazdzierniku porozumienie ACTA zostato podpisane przez osiem
panstw, w tym USA cho¢ nie jest pewne, czy tego typu traktat
nie powinien by¢ podpisany za rada i zgoda Senatu.

W listopadzie holenderski parlament sprzeciwit sie
podejmowaniu prac nad ACTA, dopdéki wszystkie dokumenty
zZzwigzane z porozumieniem nie zostang odtajnione.

W grudniu Rada UE przyjeta ACTA, cho¢ raczej nie chciata sie
tym pochwalil.

27 grudnia dowiedzielismy sie, ze przedstawiciele Polski i UE
podpiszg ACTA na poczatku 2012 r. i najwyrazniej polscy
prawodawcy wierzg, ze ACTA przyniesie wy*gcznie korzysci.

Pisalismy o ACTA bardzo czesto. Mozna nawet odnie$¢ wrazenie,
ze fanatycznie $Sledzimy temat, ktéry wydaje sie nudny, trudny
do ogarniecia i w gruncie rzeczy mato istotny. Warto jednak



pamieta¢ o tym, ze zasady regulujgce nasze zycie zazwycCzaj
legng sie w pozornie mato interesujgcych dokumentach i w
czasie niezbyt rozrywkowych imprez.

2. SOPA, PIPA, PROTECT IP, A MOZE E-PARASITES?

W ubiegtorocznym podsumowaniu zarazy prawnej wspominalismy o
niebezpiecznej ustawie COICA. W tym roku okaza*o sie, ze COICA
nie miata wejs¢ w zycie, ale stato sie co$ gorszego, ustawa
ewoluowata, przeradzajgc sie w dokumenty o nazwie PROTECT IP
(PIPA) oraz SOPA (Stop Online Piracy Act). Zobaczmy, jak ta
ewolucja przebiegata.

Poczgtkowo w ramach ustawy COICA proponowano, aby powstaty
dwie czarne listy stron, z ktdérych jedna bytaby prowadzona
przez sady, druga przez prokuratora generalnego. Dostawcy
ustug internetowych mieli blokowac¢ strony z pierwszej listy.
Mieli oni réwniez zagwarantowang nietykalnos$¢ w razie
blokowania domen z drugiej listy.

W maju moglismy poznac nastepce COICA, czyli projekt ustawy
PROTECT IP. Ten dokument zaktadat sformalizowanie przejmowania
domen 1 cenzurowania wyszukiwarek jako $rodka walki z
piractwem. Tworcy ustawy chcieli tez, aby dostawcy ptatnosci i
reklam byli zwolnieni z odpowiedzialnosci, jesli dobrowolnie
wstrzymajg wspoOtprace ze stronami naruszajgcymi wtasnos¢
intelektualng. Ponadto ustawa PROTECT IP miata sprawi¢, aby
wydawcy mogli p6js$¢ do sadu i zazadad¢ ocenzurowania danej
strony.

W pazdzierniku wspomnielismy o jeszcze gorszej wersji tej
ustawy, znanej jako SOPA. W tym dokumencie rozszerzono grupe
stron, ktérych prawo dotyczy, na =zagraniczne strony
naruszajgce prawo autorskie. Oznacza to mniej wiecej tyle, ze
Amerykanie moga stracic¢ dostep do strony, ktdérg posiadacze
praw autorskich uznali za piracka. Trudno nie miec¢ skojarzen z
Chinami, ktére réwniez blokuja strony, ale dla ochrony innych
praw.



Obecnie SOPA wzbudza wiele emocji i warto przypomniec kilka
wydarzen zwigzanych z tym dokumentem.

Przeciwko SOPA zaprotestowaty firmy z Doliny Krzemowej, m.in.
Google, Facebook, Mozilla. Réwniez wpitywowi amerykanscy
politycy wyrazili swoje obawy, a Parlament Europejski wezwat
USA do wunikania rozwigzan zagrazajgcych integralnos$ci
internetu.

W czasie przestuchan przed komisjg sadowniczg Izby
Reprezentantéw wyraznie ograniczono przeciwnikom SOPA
mozliwos¢ wypowiedzenia sie. Generalnie widaé¢, ze SOPA ma
poparcie w komisji Izby Reprezentantodw.

Szef MPAA przyznat, ze tekst SOPA da sie ztagodzié¢. To
sugeruje, ze gtdéwnym twdércg tego dokumentu faktycznie jest
przemyst rozrywkowy.

Firma Go Daddy przekonata sie na wtasnej skdrze, ze wspieranie
SOPA nie sprzyja przekonywaniu internautéw do swoich ustug.

3. BLOKOWANIE STRON I PEDOFILIA

Potrzeba wprowadzenia cenzury internetu czesto uzasadniana
jest koniecznoscig walki z pedofilig. To sprytny zabieg, bo
kazdego krytyka cenzury mozna nazwa¢ obroncag pedofiléw.

0d poczatku 2011 roku trwaty dyskusje na temat blokowania
tresci pedofilskich w UE. Istotny przetom miat miejsce w
czerwcu, kiedy to ustalono, Ze blokowanie tresci pedofilskich
moze mie¢ w UE charakter fakultatywny. Kraje cztonkowskie same
zdecydujg, czy stosowa¢ takie blokowanie tresci.

W pazdzierniku br. 541 europostdéw opowiedziato sie za
dyrektywg, ktdéra wprowadza ostrzejsze kary za przestepstwa o
charakterze seksualnym. Wtedy réwniez europostowie uznali, ze
konieczne moze by¢ blokowanie stron 2z materiatami
pedofilskimi, gdyby usuwanie tresci nie byto mozliwe. Jak
ustalono wczesniej, $rodek ten nie bedzie obowigzkowy, wiec



ciekawie bedzie zobaczy¢, jak zachowa sie polski rzad.
4. ZARAZA W POLSCE

W styczniu do sejmu trafit projekt nowelizacji Ustawy o
radiofonii i telewizji, w ktdérym znalazty sie takie terminy,
jak ,prywatny uzytkownik” i ,blog”. Pojawity sie obawy, ze
internauci publikujgcy pliki w sieci beda traktowani jak
,dostawcy wustug medialnych”, co wigze sie z pewnymi
obowigzkami, jak zgtoszenie ustugi do wykazu i koniecznos¢
promowania tresci europejskich.

Ustawa medialna byta kolejnym przyktadem takiej regulacji,
ktérg wprowadzano pospiesznie, bez wstuchiwania sie w
konsultacje i liczne gtosy krytykdéw. Po raz kolejny stato sie
jasne, ze proces stanowienia prawa w Polsce jest mato
przejrzysty. Zrobito sie spore zamieszanie, podobnie jak
wczesniej wokdét Rejestru Stron i Ustug Niedozwolonych.

Z nowelizacji ustawy medialnej ostatecznie usunieto przepisy
dotyczace ustug na zadanie. Ponadto premier Donald Tusk zaczat
znéw spotykal sie organizacjami pozarzadowymi i branzowymi,
ktéore sg zainteresowane rozwojem polskiego spoteczenstwa
informacyjnego. W czasie tych spotkah poruszono inne tematy,
jak Ustawa o dostepie do informacji publicznej czy retencja
danych. Donald Tusk stwierdzit, ze przestawiono mu optyke na
prawa podstawowe w internecie. Ciekawe.

5. ZARAZA W EUROPIE

W 2011 roku czesto styszelismy o kontrowersyjnych inicjatywach
legislacyjnych i pomystach politykéw w innych krajach UE.

W lutym francuski parlament przyjgt ustawe LOPSPI, ktéra
przewiduje blokowanie stron internetowych w imie walki z
pedofilig.

Réwniez w lutym dowiedzielismy sie, ze Komisja Europejska
organizuje regularne spotkania dostawcéw internetu i



posiadaczy praw autorskich, ktére majag prowadzié¢ do
dobrowolnej wspétpracy pomiedzy tymi dwiema stronami.

W maju weszty w zycie ,gtupie” unijne przepisy dotyczgce
ciasteczek. Reklamodawcy powinni uzyska¢ od internautow
wyrazng zgode na przesytanie im ciasteczek, ale nie wiadomo,
jak to uzyskiwanie zgody ma wygladacd.

W czerwcu pojawity sie informacje o francuskim dekrecie, ktoéry
moze pozwoli¢ kilku ministerstwom na arbitralne usuwanie
tresci z sieci, bez kontroli sadu.

W sierpniu szef niemieckiego MSW zaproponowat, aby skonczyc z
anonimowoscig w internecie.

We wrzesniu wtoscy politycy wpadli na pomyst, aby piratéw
odcina¢ od sieci nie po trzech ostrzezeniach, ale po jednym.

W pazdzierniku wtoska Wikipedia zostata zamknieta w protescie
przeciwko ustawie podstuchowej, ktora miata utatwiad usuwanie
z internetu tresci szkodzgcych wizerunkom okreslonych oséb.

6. W OKOLICACH PRAWA

Trudno bytoby opisa¢ wszystkie objawy zarazy prawnej, jakie
mozna byto zaobserwowad¢ w mijajgcym roku. Wybralismy tylko te
najciekawsze. Ponadto warto zwrdci¢ uwage na wydarzenia, ktére
nie wigzg sie z zarazg $ciSle, a jednak sg jej bliskie. Chodzi
tu szczegdlnie o przyktady tzw. samoregulacji, dokonywanej bez
zmieniania prawa.

W pazdzierniku i listopadzie Dziennik Internautdéw wspominat o
porozumieniu, jakie polskim dostawcom internetu zaproponowali
posiadacze praw autorskich. To porozumienie jest
kontrowersyjne, ale ponadto powstawato w atmosferze
niezrozumiatej tajemniczosci, a Ministerstwo Kultury i
Dziedzictwa Narodowego oficjalnie przyznato, ze nie chce
publicznej dyskusji o tym porozumieniu.

W lipcu operatorzy amerykanscy postanowili, ze bedg piratéw



przekierowywa¢ 1 spowalnia¢. To tez dobry przyktad
,Samoregulacji”.

C6z.. zostaje nam tylko zyczy¢ szcze$Sliwego i spokojnego 2012
roku!
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